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OD AUTORA

Wstep do wydania trzeciego

Obchodzimy niezwykla rocznice - stulecia trzech kolejnych, naste-
pujacych po sobie powstan $laskich: pierwszego z 1919 roku, dru-
giego z 1920 i trzeciego, tego wielkiego i zwycigskiego, z 1921 roku.
Bylo to drugie, po wielkopolskim z 1918 roku, zwycieskie powsta-
nie w Polsce. To ten trzeci, najlepiej zorganizowany zryw Slazakow
zdecydowal o powrocie po wiekach najcenniejszej cze$ci Gérnego
Slaska do Polski. Wzbudzit podziw i szacunek nie tylko w Polsce, ale
i na arenie migdzynarodowej, w tym nawet w niemieckiej literaturze
przedmiotu. Smiem twierdzi¢, ze to powstanie wysokim stopniem
zorganizowania, w tym stworzeniem zapdr prawnych przed anarchia
i samowolg, rewanzem za poczucie niesprawiedliwo$ci, tak charak-
terystycznym dla tego typu ruchéw zbrojnych, w pewnym stopniu
wplynelo réwniez na decyzje mocarstw o zmianie planu podzialu
obszaru plebiscytowego niekorzystnego dla Polski. I jeszcze jedno:
powstania §laskie w jakims$ sensie wplynety na swiadomo$¢ przywad-
cow decydujacych o powrocie w 1945 roku Polski na zachodnie ru-
bieze. Wszak to pokolenie, jezeli nie uczestniczyto nawet politycznie
w glo$nych wéwczas w Europie wydarzeniach zwigzanych z walkami



o przynalezno$¢ panstwowa Gérnego Slaska, miato w pamieci lata
po I wojnie $wiatowej 1919-1921. Poglad ten nie jest odosobniony.

Jako prawnika, ktéry przez dlugi okres swego zawodowego zy-
cia tkwil w sadownictwie, od lat fascynuje mnie fenomen wymiaru
sprawiedliwosci III powstania, fenomen daleko wykraczajacy poza
Polske. Budzi bowiem szacunek i prowokuje do refleksji réwniez
wspolczesnie, skoro nawet w tak dramatycznym okresie walk, w tak
skomplikowanych i niebezpiecznych czasach, przy zréznicowaniu
narodowosciowym na terenie objetym dziataniami wojsk powstan-
czych niezaleznos$¢ sadownictwa powstanczego i niezawislo$¢ se-
dziowska byly niekwestionowanymi zasadami i respektowanymi
warto$ciami. Brala to réwniez pod uwage po zakonczeniu powstania
Miedzysojusznicza Komisja Rzadzaca i Plebiscytowa.

Staralem sie to przedstawi¢ w tej pracy, opierajac si¢ gtéwnie na
oryginalnych dokumentach, ktére zachowaly sie w Centralnym Ar-
chiwum Wojskowym. Dedykuje to wspoéiczesnym nie tylko w Polsce.
Wymiar sprawiedliwo$ci jest nerwem moralnym kazdego panstwa
i ruchu zbrojnego.

Bohaterom tamtych zrywoéw i ich potomkom, wiernym ideatom,
o ktore ich praojcowie walczyli i za ktére gineli, to uzupetnione wy-
danie Temidy w III powstaniu slgskim poswigecam.

Pragne podziekowaé Dyrekgji bliskiego mi Muzeum Slaskiego za
wznowienie tej dawno wyczerpanej pracy w tak wazna, setng roczni-
ce powstan §laskich oraz szczegdlnie tym Osobom, ktére pracowaly

przy jej wydaniu.

Maj-lipiec 2020
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Wstep do wydania drugiego

[...] Zakazuje wszelkich gwattéw, grabiezy, znecania sie nad ludzmi,
bez wzgledu na ich jezyk, wiare lub przekonania. Zachowanie si¢ po-
wstancow winno by¢ wzorowe, mienia, zycia i zdrowia bezbronnych
ludzi naruszaé nikomu nie wolno |...].
[...] Powierzam wymiar sprawiedliwosci przeciwko obwinionym po-
wstaricom i osobom cywilnym, ujetym przez powstaricow, sgdom po-
lowym [...].
Wojciech Korfanty
(Z Manifestu do Ludu Gornoslgskiego z dnia 3 maja 1921 r.)

W tym roku przypada okragta, osiemdziesigta rocznica wybuchu III
powstania §laskiego. Byto jednym z dwéch - po wielkopolskim —
zwycieskich zrywéw narodowych w naszej historii. W 2002 roku tez
okragty jubileusz - osiemdziesiat lat od powrotu znacznej czesci, po
prawie szesciuset latach, Gérnego Slagska do Macierzy. Wtasnie po-
wstanie 1921 roku przyczynilo si¢ do tego faktu bezposrednio.

Swoistym i trudnym do przecenienia fenomenem, i to na skale
$wiatows, bylo sadownictwo III powstania $laskiego.

Rewolucje, powstania, zrywy niepodleglosciowe, ktore wciaz sa
aktualnym zjawiskiem wspolczesnego $wiata, z natury swej burza
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i famig porzadek prawny, czgsto unicestwiajac zdobycze i ponadcza-
sowe wartosci cywilizacji. JesteSmy wciaz tego zywymi $wiadkami.
Jakie wiec tworzy¢ zapory przeciwko towarzyszacym tym zbrojnym
ruchom, czesto jakze szlachetnym w intencjach, aktom okrucienstwa,
samowoli i gwaltom? Jakie mechanizmy winni tworzy¢ i uruchamia¢
ci, ktérzy decyduja si¢ na walke zbrojng o swe prawa?

Odpowiedz na to wcigz aktualne pytanie stanowia sady polowe
w III powstaniu $laskim, ktére spelnity niezwykle doniosta i wazna
funkcje w tym jakze trudnym i skomplikowanym okresie historycz-
nym.

Chronily ludno$¢ cywilng bez wzgledu na narodowos¢, religie
czy pochodzenie spoleczne, ksztaltowaly poczucie bezpieczenstwa
i szacunku do porzadku prawnego opartego na przepisach prawa
niemieckiego zmienionego tylko nieznacznie przez powstancza Na-
czelng Wtadze na Gérnym Slgsku.

Dzisiaj, gdy tu i 6wdzie rozlegaja sie falszywe opinie o charakterze
III powstania §laskiego, spdjrzmy na nie poprzez owo swoiste lustro
- powstaniczg Temide — w ktérym w sposob obiektywny odbijaly si¢
prawie wszystkie wydarzenia, problemy i zjawiska zbrojnego powsta-
nia, dzigki ktéremu Polska po wieluset latach odzyskata najcenniejszy
fragment Gornego Slaska.

Prezentowana ksigzka jest zmieniong i czg$ciowo poszerzong
edycja wydanej w 1978 roku przez Wydawnictwo ,,Slask” pracy pt.
Sqgdy polowe w III powstaniu $lgskim. Byla poklosiem pracy doktor-
skiej, ktorej promotorem byt prof. dr hab. Jan Baszkiewicz. Wowczas
to Wilhelm Szewczyk okreslit ja ,,swiadectwem moralnoéci powstan
$laskich”

12



WSTEP

Po plebiscycie, ktéry odby? sie na Gérnym Slasku 20 marca 1921
roku, w tonie Miedzysojuszniczej Komisji Rzadzacej i Plebiscytowej
powstal projekt anglo-wloski przyznania Polsce tylko powiatéw ryb-
nickiego, pszczynskiego i czesci powiatu katowickiego. Takie rozwig-
zanie sprawy gornoslaskiej wywotato zrozumiate oburzenie, wzrost
napiecia w nastrojach ludnosci i wybuch w nocy z 2 na 3 maja 1921
roku III powstania.

Wybuchto ono wbrew oficjalnemu stanowisku rzadu polskiego,
ktéry, cho¢ w ograniczonym i niewystarczajacym zakresie pomagal,
to w dalszym ciggu wierzyt lub tez tudzit sie nadziejg wygrania Slaska
dla Polski na drodze dyplomatycznej. Trzecie powstanie $laskie byto
jednym z najlepiej w naszych dziejach zorganizowanych tego typu
ruchéw zbrojnych.

Cytowany Manifest do Ludu Gérnoslgskiego Wojciecha Korfan-
tego z 3 maja 1921 roku jako pierwszy podstawowy akt normujacy
dzialalno$¢ sagdéw polowych zawierat znamienne stowa: ,,[...] Czynie
to dlatego, aby ruch ten szlachetny przez zbrodnicze jednostki nie
zostal zamieniony na anarchie, by nie dzialy si¢ zbrodnie i przestep-
stwa, by normalny bieg Zycia czym predzej zostal przywrécony”.

Analiza dziatalnoéci sadéw polowych, ktérg przeprowadzono
w zasadniczej cze$ci pracy, dowodzi gleboko $wiadomego i celowe-
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go dzialania zaréwno dowddztwa ruchu zbrojnego, jak i ogotu mas
powstanczych. Chodzilo o ochrone ruchu narodowowyzwolenczego
przed wszelkimi zjawiskami, ktdre przez czynniki miedzynarodo-
we przyjete mogly by¢ za dowdd niedojrzatoéci ludnoéci polskiej do
sprawowania wladzy na Gérnym Slgsku. Utworzenie aparatu wy-
miaru sprawiedliwo$ci — jednego z elementéw zabezpieczajacych
tad i porzadek w okresie trwania ruchu zbrojnego, utrzymania tadu
i porzadku na zapleczu frontu powstanczego — miato olbrzymie zna-
czenie zaréwno spoleczne, gospodarcze, jak tez propagandowe. Do-
wddztwo walki zbrojnej nie dysponowato odpowiednimi §rodkami
finansowymi wystarczajacymi na pokrycie wydatkéw zwigzanych
z funkcjonowaniem aparatu administracyjno-wojskowego, a takze
na zapewnienie egzystencji rodzinom walczacych powstancow. Stad
tez rzecza niezbedng bylto uchronienie gérnoslaskiego przemystu
przed ewentualnymi sabotazami ze strony niewielkich oddzialow
militarnych, a nastepnie uruchomienie kopaln, hut i fabryk, aby pty-
nace stad zyski przeznaczy¢ na potrzeby powstania, a zarazem da¢
mozliwo$¢ zarobkowania ludnosci gornoslaskiej.

Utworzenie aparatu $cigania i wymiaru sprawiedliwosci byto jed-
nym z czynnikéw decydujacych o powodzeniu tych zamierzen. Row-
noczeénie oddzialywato na ludnosé¢ gornoslaska, jak tez na opinig
miedzynarodows, upowszechniajac przekonanie, Ze panstwo polskie
dazace do przejecia wladzy na Gérnym Slagsku zapewni normalne
funkcjonowanie tego organizmu spotecznego i gospodarczego po-
przez pelne realizowanie zasad praworzadno$ci.

Jezeli chodzi o przepisy proceduralne, to sady polowe stosowaty
przepisy niemieckiego wojskowego postepowania karnego z 1 grud-
nia 1898 roku, o tyle oczywiscie, o ile przepisy te nie staly w sprzecz-
noéci z przepisami wydanymi przez wladze powstancze.

Podobnie, jesli chodzi o przepisy prawa materialnego, sady polo-
we stosowaly niemiecki wojskowy kodeks karny z 20 grudnia 1872
roku w redakeji z 1914 roku z uwzglednieniem zmienionych stosun-
kéw politycznych.
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W odniesieniu do najbardziej niebezpiecznej kategorii prze-
stepstw, wyszczegolnionych w rozporzadzeniu Naczelnej Wiadzy na
Goérnym Slgsku z 27 maja 1921 roku, sady polowe stosowaty kodeks
karny niemiecki z 1871 roku. Przestepstwa tam wyszczegolnione cy-
towanym rozporzadzeniem zostaly zagrozone karg $mierci.

Niezaleznie od powyzszych przepiséw prawa materialnego sady
polowe stosowaly przepisy wydawane przez Naczelng Wtadze, ktore
regulowaly rézne dziedziny zycia spoleczno-gospodarczego i poli-
tycznego na obszarze zajetym przez wladze powstancze, na przyktad
sprawe przepustek, dostawy mleka, rekwizycji, ptacenia podatku,
handlu nieruchomos$ciami, wyszynku i sprzedazy alkoholu, zaopa-
trzenia w Zywnos¢ itp. Caly zespdt norm prawa materialnego znalazt
sie takze w wydanych artykutach wojennych. W ten sposéb w kon-
cowej fazie powstania szerokg sfere stosunkéw spotecznych wcho-
dzacych w zakres prawa karnego regulowaly normy prawne wydane
przez wladze powstancze.

Sady polowe spetniaty niezwykle wazng funkcje w III powsta-
niu $lgskim. Juz utworzenie ich stanowito powazny hamulec przed
anarchig i samowolg. Na zr6znicowanym narodowos$ciowo i ekono-
micznie Gérnym Slgsku Niemiec nalezat do uprzywilejowanej, i to
pod kazdym wzgledem, grupy. Polak byt eksploatowany i przez lata
ciemiezony przez niemieckiego zaborce. W takich warunkach uzbro-
jony powstaniec mogt pala¢ zadza odwetu.

Dzialalno$¢ sadéw polowych miata ogromne znaczenie zaré6wno
w sferze prewencji ogélnej, jak i prewencji szczegdlne;j.

Sady polowe, mimo profilu wojskowego, dziatajace w specyficznej
sytuacji, przestrzegaly wszystkich zasad procesowych wiasciwych
nowoczesnej i humanistycznej mysli prawniczej. We wszystkich
sprawach, ktdre toczyty sie przed tymi sadami, dominowato dazenie
do wykrycia prawdy materialnej. Zasady domniemania niewinno$ci
i interpretowania watpliwosci na korzys$¢ oskarzonego znalazly od-
bicie w wielu decyzjach, i to zaréwno w toku postepowania przygo-
towawczego, jak i w toku postepowania przed sagdem. Warto jeszcze
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podkredli¢, ze ani narodowo$¢, ani wyznanie, ani poglady polityczne
nie mialy wplywu na tre$¢ orzeczen sagdowych. Czesto zwalniano
z aresztow osoby narodowosci niemieckiej, osoby podejrzane o dzia-
falno$¢ komunistyczng, skoro nie byto dostatecznych dowodéw do-
puszczenia si¢ przez te osoby przestepstwa. Zdarzaly sie wypadki,
ze sady polowe osobom narodowosci niemieckiej — zagrozonym ze
strony ludno$ci polskiej — wystawialy co$ w rodzaju listéw zelaznych,
ktérymi mogly wykazac¢ si¢ przed wladzami powstanczymi. Wypad-
ki takie mialy miejsce w Sadzie Polowym Grupy ,Wschod”, ktéry
dziatal na obszarze najbardziej uprzemystowionym, a tym samym
zamieszkalym przez stosunkowo duzg liczbe ludnos$ci narodowosci
niemieckie;j.

Wymowne sg tu fakty, z ktérych wynika, ze najsurowsze kary sady
polowe orzekaly wobec powstanicdw, ktérym udowodniono dopusz-
czenie si¢ powaznych przestepstw pospolitych. Jedyny pewny wyrok
$mierci wydany i wykonany zostal na powstancu, ktéry dopuscit sie
przestepstwa rozboju i zgwalcen.

Odbiciem panujgcej sytuacji — zardwno na powstaficzym froncie,
jak i terenach zajetych przez powstanicéw - byt charakter spraw wpty-
wajacych do sadéw polowych.

Na tytach frontu trwalo normalne zycie. Wladze powstancze orga-
nizowaly, w miare moznosci, polska administracje, wydajac niezbed-
ne przepisy, za ktérych naruszenie grozita sankcja karna. Na strazy
przestrzegania tych norm staly sady polowe, wspotuczestniczace
w tworzeniu nowego zycia gospodarczo-politycznego.

Po raz pierwszy od wiekéw jezykiem urzedowym w sadach na
Gérnym Slasku byt jezyk polski.

Zasadniczg funkcje spelnily sady polowe wobec wojsk powstan-
czych - hamowaly przed dopuszczeniem si¢ przestepstw charakte-
rystycznych dla tego rodzaju ruchu zbrojnego. Kazdy powstaniec
wiedzial, Ze naruszenie przez niego porzadku prawnego, dyscypliny
i godnosci zolierza wojsk powstanczych — w przypadkach powaz-
niejszych - pociagnie za sobg odpowiedzialno$¢ przed sagdem polo-
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wym. State podkreglanie, iz naduzycie wtadzy, na przyktad w zakresie
rekwizycji, jest §cigane przez sady polowe, ksztaltowalo poczucie po-
szanowania prawa. Wyroki sadéw polowych byly podawane w roz-
kazach do wiadomo$ci powstancow i w ten sposob oddziatywaly
wychowawczo na wielotysieczne rzesze powstanicze oraz w jakim$
sensie popularyzowaly obowigzujacy porzadek prawny.

Autorytet, jaki zdobyly sobie sady polowe, byl zastuga wysokie-
go poziomu moralnego i zawodowego kadry sedziowskiej, klimatu
towarzyszacego calej akeji zbrojnej III powstania, majacej na celu
wyzwolenie spoteczno-narodowe. W III powstaniu $laskim zaan-
gazowanych bylo przeszto dwudziestu prawnikéw na stanowiskach
audytorow i szeféw sadéw polowych. Grupa ta poprzez swoje orzecz-
nictwo tudziez bezposredni kontakt z organami pomocniczymi sadu,
na przyklad zandarmeria, dowddztwem powiatéw, komenda placu,
straza obywatelska czy p6zniej milicjg gérnoslaska, w sposéb zor-
ganizowany wplywata na wlasciwe ksztaltowanie praworzadnosci.
Powotanie i dzialalnos¢ sadéw w III powstaniu $laskim jest zjawi-
skiem niespotykanym w dziejach tego typu ruchéw zbrojnych. Jest
to réwniez potwierdzenie wysokiego poziomu i kultury politycznej
spoleczenstwa polskiego w III powstaniu $laskim oraz dostosowania
organizacyjnego (sagdownictwo), $wiadczacego o konsekwentnie re-
alizowanym zamiarze ochrony i poszanowania zdobyczy i wyzszych
dobr cywilizacji, ktore fatwo unicestwié przy tego rodzaju spigtrzeniu
antagonizmoéw narodowych i klasowych, jakie istnialy w warunkach
gornoslaskich.

Celem niniejszej pracy nie jest wykazywanie réznic pomiedzy
powstaniczym wymiarem sprawiedliwosci a dziatajagcymi, na przy-
ktad w latach 1914-1918, sagdami wojskowymi w Legionach Polskich
czy Polskim Korpusie Positkowym, jednak zauwazy¢ mozna, iz go-
rzej zorganizowane i dziatajace krétko sady III powstania $laskiego
w swoich orzeczeniach w o wiele szerszym zakresie dawaly wyraz
poszanowania pewnych ponadczasowych wartosci, na przykiad zycia
ludzkiego.
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Sady polowe III powstania, mimo iz formalnie byly sadami woj-
skowymi, zorganizowanymi na podstawie niemieckiej struktury,
i stosowaly w zasadzie niemieckie przepisy prawa procesowego ma-
terialnego, w sposdb zasadniczy roznily sie od swoich pierwowzoréw.
Warunki, w jakich powstaly i dzialaly, byty nietypowe dla wojskowe-
go wymiaru sprawiedliwosci, ksztaltowal je bowiem klimat, w kto-
rym poszanowanie pewnych zaakceptowanych przez powstanczy
ruch zbrojny norm dominowato niemal w kazdej decyzji. Decyzje te
za$ znalazly pelng akceptacje szerokich rzesz spoleczenstwa gorno-
$laskiego. Nalezy podkresli¢, iz bez ogromnej dyscypliny tego spote-
czenstwa, uwarunkowanej wysokim uswiadomieniem spoteczno-po-
litycznym, cele postawione przed sadami polowymi, dysponujacymi
w koncu skromnymi sitami, bylyby nie do osiggniecia.

Trzecie powstanie $laskie zadecydowalo o zmianie niekorzystnego
dla Polski projektu decyzji mocarstw alianckich w kwestii gérnosla-
skiej. Nowa, podjeta 20 pazdziernika 1921 roku przez Rade Amba-
sadoréw decyzja oznaczala przylaczenie do Polski znacznie wiekszej
cze$ci obszaru plebiscytowego, anizeli projektowano to wiosng 1921
roku. Na przelomie czerwca i lipca 1922 roku panstwo polskie prze-
jeto pod swoja suwerenng wladze wschodnie i poludniowe powiaty
Gornego Slaska, stanowigce 29 procent powierzchni obszaru plebi-
scytowego. Jak to stusznie podkresla znawca problemu ptk dr Wactaw
Ryzewski, z politycznego punktu widzenia IIT powstanie $laskie, po
wielkopolskim z 1918/1919 roku, byto kolejnym milowym krokiem
na drodze odzyskiwania przez Polske swych dawnych piastowskich
ziem nad Odrg, Nysa i Baltykiem.

Smiem twierdzi¢, ze gdyby nie powstania $laskie, a przede wszyst-
kim III, zwycieskie, z 1921 roku, watpliwa bytaby sprawa polskiej
granicy na Odrze i Nysie po II wojnie §wiatowej. Decyzje w sprawie
granic po II wojnie §wiatowej podejmowali politycy, ktérzy w ja-
kims$ sensie byli $wiadkami zmagan ludu gérnoslaskiego w latach
1919-1921.
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Nie tylko dla historyka, ale dla kazdego, kto zetknat si¢ z historig
ruchéw zbrojnych, nader interesujaca jest organizacja bezpieczen-
stwa i porzadku publicznego na obszarze objetym ruchem zbrojnym,
ktéremu towarzyszg zawsze negatywne zjawiska. Dowodzg tego pra-
wie wszystkie wielkie rewolucje i ruchy zbrojne na $wiecie.

Zasadnicza cze$¢ pracy poswiecono sagdownictwu polowemu.
W omawiajacych te zagadnienia rozdziatach przedstawiono podsta-
we prawng dziatalnosci sadéw polowych, a wigc wlasciwosc rzeczowsq
i miejscowy, organy wspdldzialajace z sgdami polowymi, charakte-
rystyke spraw toczacych si¢ przed sadami polowymi IIT powstania.
Podjeto rowniez probe oceny merytorycznej, orzeczniczej w dzia-
talnos$ci sadéw polowych. Podstawa opracowania staly sie materiaty
archiwalne zdeponowane gléwnie w Centralnym Archiwum Woj-
skowym, w tym spora liczba odnalezionych tam akt spraw karnych
sagdow polowych. Najwiecej akt spraw zachowalo si¢ z Sadu Polowego
przy Naczelnej Komendzie i Sagdu Polowego przy dowddztwie Grupy
»PoInoc”. Jezeli chodzi o sprawy sadéw polowych grup ,Wschéd”
i ,Potudnie” - odnaleziono wiele posrednich dokumentéw pozwa-
lajacych na zrekonstruowanie ich dziatalnosci.

W bogatej literaturze po$wigconej III powstaniu $lgskiemu pro-
blem sagdownictwa nie zostal szerzej omoéwiony. I tak w pracy zbio-
rowej wydanej przez Macieja Mielzynskiego Zygmunt Wusatowski'
zamiescil krotkie sprawozdanie z dziatalno$ci sadéw polowych. Po-
dobnie potraktowal ten temat dr Wtadystaw Borth?. Nieco wiecej in-
formacji o powstanczym wymiarze sprawiedliwo$ci zawart natomiast
dr Antoni Rostek w swoim pamietniku, ktérego maszynopis znajduje
sie w zbiorach prywatnych adwokata Jézefa Witczaka. Wszystkie te
wymienione osoby braly udziat w III powstaniu $laskim.

1. Z. Wusatowski, Organizacja sgdownictwa powstariczego. Sprawozdanie z czynnosci, sgdownic-
twa polowego wojsk powstariczych na Gérnym Slgsku, [w:] M. Mielzynski (Nowina-Doliwa),
Wspomnienia i przyczynki do historii III powstania gérnoslgskiego, Mikotow 1931, s. 263.

2. W. Borth, W rocznice trzeciego powstania slgskiego. Sgdy polowe, ,WTK” 1968, nr 18/764.
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W pieédziesigta rocznice wybuchu III powstania §laskiego wiele
czasopism zamiesécito okazjonalne artykuly. Na tamach ,,Pogladow”
(1971, R. 10, nr 9) Jézef Musiot opublikowal Wymiar sprawiedliwosci
w III powstaniu slgskim, a w ,,Prawie i Zyciu” (1971, nr 2) ukazal sie
artykul tegoz Temida w III powstaniu slgskim. W ,Magazynie Bytom-
skim” z 1973 roku znalazt sie artykut Czestawa Bakalarskiego Sgdy
polowe w okresie ITI powstania slgskiego.

Pelniejsze spojrzenie na sady polowe dat Aleksander Kwiatek w ar-
tykule Powstaricze organy wymiaru sprawiedliwosci na Gérnym Slgsku
w 1921 roku, zamieszczonym w ,,Studiach Slaskich” (Seria Nowa)
1976, t. XXIX.

Analizy dziatalno$ci sagdéw polowych mozna dokonaé w powigza-
niu z sytuacja, w jakiej dzialaly. W ich pracy ogniskowaly si¢ bowiem
wszystkie problemy nurtujace obszar Gérnego Slaska tego okresu.

W aneksach zamieszczono przede wszystkim te teksty norm praw-
nych, ktére w sposdb zasadniczy regulowaly dzialalnos$¢ sadéw po-
lowych IIT powstania.

Z przyczyn wynikajacych z tredci tej pracy ograniczono si¢ do
cytowania pierwszych liter nazwisk podejrzanych lub oskarzonych
przed sagdami polowymi.

Autor zdaje sobie sprawe z tego, iz wiele kwestii poruszonych w tej
pracy wymaga dalszych poszukiwan i studidw.
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Spoteczno-polityczna geneza

powstan slaskich

Mimo wielowiekowego oderwania Slgska od Polski ludzie tej ziemi
nie ulegli wynarodowieniu ani prowadzonej przez zaborc¢ germani-
zacji. Nasilenie form germanizacji notuje si¢ od lat siedemdziesiatych
XIX stulecia. ,,Kulturkampf” ograniczal dozwolone dotad przeja-
wy polskiej dzialalnosci. Z polskim jezykiem walczono w urzedach,
szkotach i ko$ciotach. Réwnoczesnie do walki tej wlaczono caty sys-
tem norm prawnych zmierzajacych do wzmocnienia niemieckiego
osadnictwa na terenach zaboru pruskiego.

Na Gérnym Slgsku kopalnie i huty nalezaly do niemieckich kapi-
talistow. Sytuacji nie zmienit wybuch I wojny $wiatowej. Delegaliza-
cja polskich organizacji kulturalno-o$wiatowych, internowanie pol-
skich przywodcow, nedza i gtéd — oto obraz stosunkéw panujgcych
na Gérnym Slgsku w latach T wojny.

Przegrana przez panstwa centralne wojna, pozniej powstanie nie-
podleglego panstwa polskiego byly czynnikami, ktére w sposéb za-
sadniczy wplynely na ozywienie idei wyzwolenia si¢ spod pruskiego
zaborcy i powrdt ziemi $lgskiej do Polski.

Istnienie na obszarze Gérnego Slagska ogromnego potencjatu
gospodarczego bylo przyczyng szczegélnego zainteresowania poli-
tyki niemieckiej, gotowej broni¢ za wszelka ceng tej bogatej ziemi.
Stanowisko Niemiec bylo zbiezne z opinig Anglii i Wloch, zainte-
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resowanych przynaleznoscig panstwowa gornoslaskiego regionu do
Niemiec. Przede wszystkim Anglia nie chciata dopusci¢ do nieko-
rzystnego dla siebie uktadu sit na kontynencie europejskim w postaci
wzmocnienia gospodarczego Polski jako sojusznika Francji.

Dla wielu polskich dzialaczy na Slgsku stalo sie jasne, ze o wy-
zwolenie spoleczne i narodowe tej ziemi przyjdzie walczy¢ zbrojnie.
A teraz spojrzmy na strukture spoleczno-narodowosciowg na Gor-
nym Slasku.

Chcac zobrazowa¢ te strukture, nalezy najpierw okresli¢ obszar,
z jakim wigze sie pojecie Gérnego Slaska. Pod wzgledem administra-
cyjnym bylo to terytorium rejencji opolskiej, a pod wzgledem geogra-
ficznym zachodnig granice tego obszaru wytyczata linia na zachdéd od
Opola, przechodzaca m.in. przez takie miejscowosci jak Namystow,
Niemodlin, Prudnik. Gérny Slagsk zajmowat obszar przeszlo 13 tys.
km? i byt zamieszkany przez ponad 2 mln mieszkaicéw. Niemieckie
spisy i statystyki podaja rézne liczby Polakéw zamieszkatych na tym
terenie. Przeprowadzony w 1910 roku spis ludnosci konstatowat fakt
zamieszkania na tym obszarze ponad 1,2 mln Polakéw i ponad 800
tys. Niemcow. Blizsza prawdy jest jednak statystyka szkolna z 1911
roku, z ktérej wynika, Ze w rejencji opolskiej mieszkalo blisko 1,5
mln Polakéw i ponad 500 tys. Niemcdw?. Jesli zwazymy, ze Niem-
cy w owym okresie mieli uzasadniony pow6d podawania zanizonej
liczby ludno$ci polskiej zamieszkatej na Slasku - wyzej przytoczone
niemieckie dane statystyczne majg swoja wymowe.

Ucisk narodowy na Slgsku $cisle zwigzany byt z uciskiem eko-
nomicznym. Sytuacja taka byla konsekwencja okreslonych ukfadéw
spotecznych. Okoto 80 procent ludno$ci Gérnego Slaska stanowita
klasa robotnicza. W odréznieniu bowiem od innych terenéw znajdu-
jacych sie pod zaborem na Gérnym Slgsku nie bylo polskiej szlachty,
polskich obszarnikéw i polskich kapitalistow. Totez ,,dgzenia naro-

3. T. Jedruszczak, Powstania slgskie 1919-1920-1921, Katowice 1972, s. 19.
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dowe splataly sie z dazeniami do spotfecznej emancypacji, [...] ucisk
narodowy splatal sie zawsze z wyzyskiem ekonomicznym, dyskrymi-
nacja spoleczng, a wyzyskiwacze byli z reguly promotorami i realiza-
torami polityki antypolskiej™.

W listopadzie 1918 roku na Gérnym Slasku odbywaly sie liczne
manifestacje, w czasie ktorych zadano zniesienia ucisku narodowego
i powrotu Slaska do Macierzy. Uchwalane rezolucje zawieraty row-
niez postulat spetnienia spotecznych zadan ludnosci polskiej®.

Po zakonczeniu I wojny $wiatowej powstal problem zawarcia
traktatu pokojowego. Chodzilo o rozwigzanie licznych spraw beda-
cych konsekwencja wojny przegranej przez panstwa centralne i od-
zyskanie niepodleglo$ci przez niektére narody europejskie. Wiele
panstw, w tym Polska, wystapilo o rewindykacje terendéw zamiesz-
katych przez swoich obywateli. Sprawy polskie na konferencji po-
kojowej w Wersalu omoéwione zostaly juz obszernie w literaturze®,
totez ograniczmy sie jedynie do najistotniejszego dla nas stwierdze-
nia. Wbrew poczatkowemu stanowisku aliantéw, ktorzy zamierzali
przylaczyé Gérny Slask do Polski, 4 czerwca 1919 roku podjeto de-
cyzje o przeprowadzeniu plebiscytu na Gérnym Slasku.

W wyniku wymiany 10 stycznia 1920 roku not ratyfikujacych
traktat wersalski jego postanowienia weszly w zycie. Artykul 88 prze-
widywal plebiscyt na Gérnym Slgsku. Ustalono, ze plebiscyt przepro-
wadzony bedzie w terminie od 6 do 18 miesiecy od chwili ratyfikacji
traktatu. Do kierowania pracami przygotowawczymi i nadzorowania
plebiscytu powotano Komisje Miedzysojusznicza Rzadzaca i Plebi-

4. M. Orzechowski, Wojciech Korfanty. Biografia polityczna, Wroctaw—Warszawa-Krakow—
Gdansk 1975, s. 309.

5. Zrédta do dziejow powstar slgskich, pod red. K. Popiolka, t. I: pazdziernik 1918-styczen 1920,
cz. I, oprac. H. Zielinski i Z. Kolankowski, Wroctaw—Warszawa-Krakow 1963, s. 54-55.

6. R. Dmowski, Polityka polska i odbudowanie paristwa, Warszawa 1925, s. 599-616; Akta i do-
kumenty dotyczgce spraw granic Polski na Konferencji Pokojowej w Paryzu 1918-1919, zebrane
i wydane przez sekretariat generalny Delegacji Polskiej, cz. 1, Paryz 1920, dok. nr 4, s. 3571;
J. Przewlocki, Migdzysojusznicza Komisja Rzqdzgca i Plebiscytowa na Gérnym Slgsku w latach
1920-1922, Wroclaw-Warszawa-Krakow 1970, s. 15. O stanowisku wiadz polskich w tej kwe-
stii pisze T. Jedruszczak, Polityka Polski w sprawie Gérnego Slgska 19181922, Warszawa 1958.
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scytowa. Struktura organizacyjna i uprawnienia tej Komisji zostang
omoéwione w dalszej czesci pracy.

Decyzja mocarstw w sprawie przeprowadzenia plebiscytu na
Goérnym Slagsku byta dla Polski wielce niekorzystna. Doszlo do niej
w wyniku ostrej walki w tonie samych mocarstw, w czasie ktdrej
Francja ulegta presji Anglosasow’.

Mimo niepowodzenia koncepcji przywrdcenia Polsce Gornego
Slaska na drodze dyplomatycznej rzad polski nie odstapit od niej do
konca, to jest do rozwigzania sprawy gornoslaskiej®.

Inne niz rzad polski stanowisko prezentowaly §laski proletariat
i na wskro$ polskie chtopstwo. Od poczatku lud stal na stanowisku,
ze powrdt Slaska do Macierzy nastgpi¢ moze jedynie w drodze zbroj-
nego zrywu. Dal temu wyraz w masowym udziale w kolejnych trzech
powstaniach §laskich.

Juz w 1918 roku na obszarze Gérnego Slaska pojawialy sie pierw-
sze oddzialy bojowe, wywodzace si¢ z legalnych zwigzkéw Strazy
Obywatelskiej, zwigzkéw wojackich czy rozbudowanego na Slasku
»Sokota”. We wsi Brzeznica, w dawnym powiecie raciborskim, Jan
Wyglenda samorzutnie zorganizowal polski oddziat zbrojny, a na po-
tudniu powiatu rybnickiego bracia Mikotaj i J6zef Witczakowie zgro-
madzili wokét siebie grupe mlodziezy, tworzac organizacje Obrona
Gornego Slaska, zwang pdzniej Polskg Obrong Gérnego Slaska’.

Na poczatku 1919 roku powstata jednolita organizacja grupujaca
wszystkie dotychczas dzialajace organizacje bojowe na Gérnym Slg-
sku - Polska Organizacja Wojskowa.

7.]. Baszkiewicz, Historia Francji, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1974, s. 647; J. Prze-
wlocki, Miedzysojusznicza Komisja..., s. 16.

. Stanowisko partii i obozéw politycznych, w tym ,,pitsudczyzny”, w kwestii gornoslaskiej
obszernie przedstawiaja: H. Zieliniski, Pofozenie i walka gornoslgskiego proletariatu w latach
1918-1922, Warszawa 1957; T. Jedruszczak, Stosunek spoteczetistwa polskiego do III powstania
Slgskiego (3 V-5 VII 1921), [w:] Powstania slgskie. Materialy z sesji naukowej zorganizowanej
w 40 rocznice I1I powstania slgskiego w ramach obchodéw Tysigclecia Paristwa Polskiego, Kato-
wice 13 i 14 VI 1921 r., pod red. K. Popiotka i H. Zielinskiego, Katowice 1963, s. 44-69; zob.
tez: . Wyglenda ,,Traugutt’, Plebiscyt i powstanie slgskie, Opole 1966, s. 30.

9. Tamze, s. 25.
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W lutym 1919 roku utworzony zostal Komitet Wykonawczy Pol-
skiej Organizacji Wojskowej, na czele ktorego stanal Jozef Grzego-
rzek wywodzacy sie z Marklowic koto Wodzistawia Slaskiego.

Z jakiego zrodta politycznego wyszla inicjatywa zorganizowania
POW na Gérnym Slgsku: czy z Naczelnej Rady Ludowej', czy tez
rzadu polskiego, czy z obu tych o$rodkéw réwnoczesnie - trudno
z calg dokladnoscig ustali¢!.

Mimo ogromnych trudno$ci POW rozwijala sie niezwykle szyb-
ko i dynamicznie. Tworzono zreby organizacyjne i zdobywano bron.
Dazenie do uzyskania wolno$ci narodowej w obrebie niepodleglej
Rzeczypospolitej, a zarazem wrogie nastawienie do Niemcow, kto-
rych lud $laski znatl jako Zandarmoéw, junkréw, baronéw przemysto-
wych, nauczycieli-germanizatordw, bylo elementem decydujacym
o zglaszaniu si¢ do POW.

Czlonkéw POW cechowal znaczny radykalizm, stad tez zada-
nie szybkiego zorganizowania akcji zbrojnej przeciwko Niemcom,
ktorych bojowki dzialaly z niezwykta brutalnoscia. Nastroje te wy-
wolywane byly przesladowaniem ludnosci polskiej przez niemieckie
wladze administracyjno-panstwowe i przez bojéwkarski terror.

Dwukrotnie pod naciskiem mas czltonkowskich dowédztwo
POW zamierzalo podja¢ zbrojne dzialanie. Nie doszto jednak do

10. Naczelna Rada Ludowa — najwyzsza polska wladza dla ziem b. zaboru pruskiego wybrana
zostala 3 grudnia 1918 r. przez Sejm dzielnicowy w Poznaniu. Istniata do listopada 1919 r.,
kiedy to jej agendy przejeto Ministerstwo b. dzielnicy pruskiej. Ministerstwo to z kolei zli-
kwidowano ustawg z dnia 7 kwietnia 1922 r. (Dz.U. RP nr 30, poz. 247 z 28 kwietnia 1923 r.).
Na czele NRL stal Komisariat w skladzie: ks. Stanistaw Adamski, Wojciech Korfanty, Stefan
Laszewski, Adam Paszwinski, Jozef Rymer i Wiadystaw Seyda. Politycznie NRL zblizona
byla do Chrzescijaniskiej Demokracji i Narodowej Demokracji. NRL podlegaly liczne (okoto
500) polskie rady ludowe, ktore powstaly na terenie catego zaboru pruskiego. W celu reprezen-
tacji i obrony intereséw ludnosci polskiej na Gérnym Slasku NRL powolata 7 grudnia 1918 r.
Podkomisariat Naczelnej Rady Ludowej w Bytomiu. Na jego czele stanat adw. Kazimierz
Czapla. Znalezli si¢ w nim takze przedstawiciele PPS, NPR, polscy dzialacze zwigzkowi oraz
bezpartyjni. Dominowaly w nim tendencje narodowo-demokratyczne. Wtadze niemieckie
rozwigzaly Podkomisariat 14 maja 1919 r. J. Wyglenda, Plebiscyt..., s. 17-18.

. Na przyktad Jan Wyglenda podaje, Ze w grudniu 1919 r. udala si¢ do Warszawy delegacja
w skladzie: Edward Rybarz, Jan Zejer i Jozef Syska. Naczelnik panistwa J. Pilsudski na pytanie,
co nalezy robi¢, odpowiedzial: zalézcie POW. Za J. Wyglenda, Plebiscyt..., s. 28.
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wybuchu powstania ani w kwietniu, ani w czerwcu 1919 roku w wy-
niku interwencji polskich czynnikéw politycznych, a wigc Naczelnej
Rady Ludowej i po$rednio tez rzadu. Zdaniem niektérych znawcow
problemu powstanie w planowanych terminach mialo w é6wczesnych
warunkach szanse powodzenia'2.

W genezie ruchu zbrojnego 1919 roku istotng role odegrat ra-
dykalizm spoteczny mas gérnoslaskich, ktdre, ztozone z elementu
proletariacko-chlopskiego, widziaty w Niemcach nie tylko ciemie-
zycieli narodowych, lecz réwniez klase wyzyskujaca pod wzgledem
spolecznym.

Od chwili zakonczenia I wojny $wiatowej teren Gérnego Sla-
ska byl widownig ciagtych wystapien klasowych proletariatu, nasi-
lajacych sie w szczeg6lnos$ci na przetomie listopada-grudnia 1918
oraz wiosng i latem 1919 roku. Strajk lipcowo-sierpniowy, zrodzony
z masowego protestu robotnikéw goérnoslaskich przeciwko przyjmo-
waniu do pracy bytych zolnierzy Grenzschutzu, ktérzy zapisali sig
w dziejach tej ziemi jako przesladowcy ludnosci polskiej, przerodzit
sie w powszechne wystapienia strajkowe. W tej sytuacji, po masakrze
robotnikéw kopalni ,,Mystowice”, rozkaz wybuchu powstania wydata
grupa Slagzakéw z Maksymilianem Iksalem na czele, znajdujaca sie
w obozie w Piotrowicach (obecnie w obszarze panistwa czeskiego).

Pierwsze powstanie $laskie wybuchto pod wpltywem napietej sy-
tuacji wywotanej terrorem niemieckim — w nocy z 17 na 18 sierpnia
1919 roku. Przewaga techniczna i liczebna sit niemieckich, brak po-
mocy ze strony panstwa polskiego, brak jednolitego kierownictwa
powstanczego, dekonspiracja, sita oddzialéw niemieckich - to nie-
ktore przyczyny niepowodzenia I powstania, ktore zakonczylo si¢ 24
sierpnia 1919 roku.

Pierwsze powstanie §laskie nalezy uznac za najbardziej tragiczne
sposréd zmagan ludu $laskiego w latach 1919-1922. O bezwzgled-

12. Tamze, s. 48.

33



noéci strony niemieckiej $wiadczy przykltadowo rozstrzelanie wzie-
tego do niewoli rannego jenca Jozefa Tytki — lokalnego przywddcy
z Pszowa®. 1 pazdziernika doszto do porozumienia rzadu polskiego
i niemieckiego w sprawie amnestii dla uczestnikéw ruchu polskiego
na Gérnym Slasku, na mocy ktérego m.in. ponad 22 tys. uchodzcéw
moglo wréci¢ na Gérny Slask.

Mimo niepowodzenia ruchu zbrojnego Polacy na Gérnym Slasku
dali wyraz patriotycznej postawie w wyborach komunalnych prze-
prowadzonych 9 listopada 1919 roku. Na ogdlng liczbe 11 255 rad-
nych 6822 bylo narodowosci polskiej'*.

W styczniu 1920 roku ratyfikowano traktat wersalski. Oznacza-
fo to réwniez realizacje jego postanowienn w odniesieniu do terenu
Gornego Slaska — przeprowadzenie plebiscytu. Na przelomie stycznia
i lutego 1920 roku obszar plebiscytowy zajety zostal przez alianc-
kie oddziaty wojskowe, wkrotce tez, w lutym 1920 roku, przybyta na
Goérny Slask Miedzysojusznicza Komisja Rzadzaca i Plebiscytowa.

W Bytomiu powotano do zycia Polski Komisariat Plebiscytowy
na czele z Wojciechem Korfantym, mianowanym przez rzad polski
w lutym 1920 roku komisarzem plebiscytowym'.

Wojna polska na wschodzie sprzyjala niemieckiej antypolskiej
propagandzie na Gérnym Slasku. Rzad niemiecki robit wszystko,
aby zmusi¢ Polske do rezygnacji z Gérnego Slaska bez plebiscytu'®.
W licznych miastach Slaska Niemcy urzadzali pogromy Polakéw. 25
kwietnia 1920 roku Polski Komisariat Plebiscytowy zorganizowal na
calym terenie plebiscytowym wiece protestacyjne. 28 maja 1920 roku
rozfanatyzowany tlum niemieckich bojoéwkarzy zaatakowat siedzi-
be Polskiego Komisariatu Plebiscytowego. Wzmozonemu terrorowi

13. ]. Musiot, Od Wallenroda do Kordiana. Dramatyczne Slgzakéw wybory, Katowice 2000.

14. T. Jedruszczak, Powstania slgskie..., s. 37.

15. W. Karuga, Organizacja Polskiego Komisariatu Plebiscytowego dla Gérnego Slgska, Opole
1966, s. 10.

16. T. Jedruszczak, Powstania slgskie..., s. 40.
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niemieckiemu nie zdofaly skutecznie si¢ przeciwstawi¢ przybyle na
Gorny Slask wojska alianckie.

17 sierpnia 1920 roku, wbrew zakazowi Miedzysojuszniczej Ko-
misji Rzadzacej i Plebiscytowej, odbyla si¢ demonstracja antypolska
w Katowicach. Zmasakrowano dr. Andrzeja Mieleckiego i wrzucono
do rzeki Rawy. Demolowano polskie sklepy. Niemieccy bojéwkarze
pobili wielu polskich dziataczy.

Odpowiedzig ludnosci polskiej na akcje niemieckie byt strajk cze-
$ci kopaln i samorzutny wybuch II powstania $laskiego, ktore prze-
biegato pod haslem samoobrony".

Dowoédztwo POW w porozumieniu z Wojciechem Korfantym
dato rozkaz chwycenia za bron. Polski Komisariat Plebiscytowy pro-
klamowal strajk generalny.

Ustalono nastepujace cele powstania:

- likwidacje niemieckiej policji i innych niemieckich organizacji
zbrojnych,

- utworzenie na opanowanych przez powstaficéw terenach Stra-
zy Obywatelskiej w miejsce niemieckiej policji*®.

Sita, z jaka uderzyly oddzialy powstancze, byta tak zdecydowana,
ze nieprzyjaciel zostal po prostu zmieciony.

24 sierpnia 1920 roku Miedzysojusznicza Komisja Rzadzaca
i Plebiscytowa powotala policje plebiscytowa — Apo (Abstimmungs-
polizei), ktéra w polowie skladata si¢ z funkcjonariuszy polskich,
a w pofowie z niemieckich i podlegata wtadzom alianckim.

Rozpoczete z 19 na 20 sierpnia 1920 roku II powstanie $lgskie
zakonczylo si¢ oficjalnie 25 sierpnia 1920 roku. Cele, jakie zostaly
postawione walce zbrojnej w 1920 roku - gtéwnie przez Korfantego
— osiagnieto.

17.]. Wyglenda, Plebiscyt..., s. 105; M. Wrzosek, Powstania slgskie 1919-1921. Zarys dziatan
bojowych, Warszawa 1971, s. 108.
18. T. Jedruszczak, Powstania slgskie..., s. 42-43.

35



Najwigkszym sukcesem powstania byto zlikwidowanie zniena-
widzonej na Slgsku niemieckiej policji bezpieczenstwa. Nadto dzieki
powstaniu unicestwiono niemieckie plany wykorzystania trudnej
sytuacji Polski i zagarniecia sit3 Gérnego Slgska®.

Drugie powstanie $laskie zwiekszylo szanse strony polskiej
w zblizajacym si¢ plebiscycie, w czgéci chociaz ograniczono bowiem
przewage Niemcow w zyciu spoleczno-politycznym. Istotnym osig-
gnieciem rzutujgcym na dalszy przebieg walki plebiscytowej bylo
zlikwidowanie policji bezpieczenstwa, do tej pory aktywnie zwalcza-
jacej ruch polski. Biorac to pod uwage, uznac nalezy, iz II powstanie
$laskie bylo powstaniem zwycigskim, co czesto w literaturze i opinii
publicznej si¢ przemilcza.

Ostatnie miesigce 1920 roku i pierwszy kwartal roku 1921 upty-
nely pod znakiem wytezonej polsko-niemieckiej walki plebiscytowe;.

W plebiscycie” ludno$¢ miata sie wypowiedzie¢ za niemiecka
badz polska przynaleznoscia.

Decyzja ta stawiala strone niemiecka w znacznie korzystniejszej,
uprzywilejowanej sytuacji. Ludno$¢ Gérnego Slaska od prawie sze-
$ciu wiekéw oderwana byta od Polski, przez diugi czas poddawana
nasilajagcemu si¢ procesowi germanizacji. Stanowil ja w wigkszosci
proletariat zatrudniony w zaktadach przemystowych nalezacych do
niemieckich wtascicieli. Zatem w plebiscycie mieli si¢ wypowiedzie¢
mieszkancy terenu nalezacego dalej do panstwa niemieckiego, ktd-
rego urzednicy, policja i wojsko sprawowali wladze?.

Zgodnie z art. 88 traktatu wersalskiego i dofaczonym do niego
aneksem wiadze na Gérnym Slasku w okresie plebiscytu miata spra-
wowa¢ Miedzysojusznicza Komisja Rzgdzaca i Plebiscytowa zlozona

19. Tamze.

20. Rad¢ Najwyzsza konferencji pokojowej, ktéra podjeta decyzje o przeprowadzeniu plebiscytu
na Gérnym Slasku, tworzyli przedstawiciele Francji - premier Georges Clemenceau, Wielkiej
Brytanii - premier David Lloyd George, USA, ktére odgrywaly gtéwna role — prezydent
Woodrow Wilson oraz Wtoch i Japonii.

21. K. Popiolek, Gérnego Slgska droga do wolnosci, Katowice 1967.
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z przedstawicieli Francji, Stanéw Zjednoczonych, Anglii i Wloch.
Komisja miata by¢ wyposazona w odpowiednie uprawnienia quasi-
-rzadu i dysponowaé odpowiednimi sitami zbrojnymi. Wobec odmo-
wy ratyfikacji traktatu wersalskiego przez Kongres Stanéw Zjedno-
czonych i braku zgody delegata angielskiego na wyslanie oddziatow
brytyjskich na teren plebiscytowy - zgodnie z decyzja Rady Najwyz-
szej z 21 stycznia 1920 roku - sife zbrojna oddang do dyspozycji
Komisji Miedzysojuszniczej stanowily oddziaty wojsk francuskich
i wloskich?. Wojska angielskie dotarly na ten teren w pdzniejszym
czasie. 30 stycznia 1920 roku przybyly na teren plebiscytowy wojska
alianckie pod dowddztwem gen. Julesa Victora Gratiera, a 11 lutego
tego samego roku do Opola przybyla Miedzysojusznicza Komisja
Rzadzaca i Plebiscytowa i objeta rzady na tym obszarze. W sktad Ko-
misji wchodzili: gen. Henri Le Rond - przewodniczacy, ptk Harold
Franz Passawer Percival i gen. Alberto De Marinis. Komisja skfadala
sie z siedmiu departamentéw: spraw wewnetrznych, skarbu, spraw
wojskowych, spraw zagranicznych, spraw ekonomicznych, komuni-
kacji i sprawiedliwosci. Cztery pierwsze kierowane byty przez Fran-
cuzow, ostatni przez Wtocha, a pozostale dwa przez Anglikéw?.

Naczelnemu dowddcy podlegaly wszystkie wojska sojusznicze
stacjonujace na Gérnym Slasku. On sam za$ podlegat przewodnicza-
cemu Komisji Miedzysojuszniczej gen. Henriemu Le Rondowi oraz
naczelnemu dowddztwu wojsk sprzymierzonych w Paryzu z marszat-
kiem Ferdinandem Fochem na czele*.

Terenowym aparatem administracyjnym z ramienia Komisji kie-
rowali tzw. kontrolerzy powiatowi. Sposrdd 21 kontroleréw 11 byto
Francuzami, pieciu Anglikami i pieciu Wlochami - korzystali oni
z pomocy tzw. doradcéw technicznych®.

22.]. Przewtocki, Miedzysojusznicza Komisja..., s. 38.

23.]. Wyglenda, Plebiscyt..., s. 81.

24.]. Przewtocki, Miedzysojusznicza Komisja..., s. 39. Przy Komisji akredytowany byt konsul
generalny RP Daniel Keszycki.

25. M. Wrzosek, Powstania $lgskie..., s. 78.
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W zwiazku z tym, iz traktat wersalski przewidywal wycofanie
z terenu plebiscytowego wszystkich sit zbrojnych i paramilitarnych
nalezacych do Niemiec, na Slasku pozostata jedynie policja bezpie-
czenstwa Sipo zastgpiona po II powstaniu policjg plebiscytowa.

Niezaleznie od Sipo dzialaly tez takie organizacje paramilitarne
jak zalozony 30 wrzesnia 1918 roku Technische Nothilfe (Teno) i po-
wstala jeszcze w okresie rewolucji listopadowej organizacja Selbst-
schutzu liczaca 20-24 tys. ludzi.

Objecie wladzy na Gérnym Slgsku przez Miedzysojusznicza Ko-
misje Rzadzaca i Plebiscytowa oraz wprowadzenie na obszar plebiscy-
towy wojsk sojuszniczych zmienilo nieco polozenie ludnosci polskiej.
Sytuacja jednak byla nadal cigzka, poniewaz utrzymany zostal szeroko
rozbudowany niemiecki aparat policyjny. Cala administracja znajdo-
wala sie w dalszym ciggu w rekach niemieckich, nadto Niemcy dys-
ponowali srodkami produkeji (kopalnie, huty, fabryki), w ten sposéb
mogli zasadniczo oddziatywaé na ludno$¢ zamieszkujacag Gorny Slask.

Zaréwno Polska, jak i Niemcy przygotowywaly si¢ do plebiscy-
tu, powolujac w tym celu specjalne organy. Dla Niemcéw byt nim
Niemiecki Komisariat Plebiscytowy (Plebiszit-Kommisariat fiir
Deutschland) z siedzibg w Katowicach. Na jego czele stanal byly
burmistrz Rozbarku Kurt Urbanek.

W pazdzierniku 1919 roku rozpoczal w Bytomiu dziatalnos¢
Generalny Polski Sekretariat Plebiscytowy, w ktorym dopatrywac
sie¢ mozna poprzednika powstalego w lutym 1920 roku Polskie-
go Komisariatu Plebiscytowego. 20 lutego 1920 roku rzad polski
powolal Wojciecha Korfantego na stanowisko komisarza plebi-
scytowego®. Siedzibg Polskiego Komisariatu Plebiscytowego byt
wykupiony przez rzad polski Hotel Lomnitz w Bytomiu. Tam tez zna-
lazta swe pomieszczenie Polska Organizacja Wojskowa. Zastepcami
Wojciecha Korfantego byli: adwokat Konstanty Wolny (przedsta-

26. W. Karuga, Organizacja..., s. 10.
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wiciel Chrze$cijanskiego Zjednoczenia Ludowego), Jozef Rymer
(przedstawiciel Narodowej Partii Robotniczej) i Jozef Biniszkiewicz
(przedstawiciel Polskiej Partii Socjalistyczne;j).

W miare uptywu czasu Polski Komisariat Plebiscytowy, stale roz-
wijajacy swa dziatalno$¢, zwlaszcza po II powstaniu, tworzyl nowe
wydzialy i sekcje, tak ze w jego ramach funkcjonowaty 24 wydzialy,
siedem sekcji i biuro prezydialne?.

Na obszarze plebiscytowym w powiatach powolano powiatowe
komitety plebiscytowe, a w gminach gminne.

Zadaniem Polskiego Komisariatu Plebiscytowego byto prowadze-
nie szeroko zakrojonej akcji propagandowej, kulturalno-o$wiatowej
i budzenie ducha narodowego we wszystkich $rodowiskach Gérnego
Slaska. Byta to wéwczas praca zmudna i niebezpieczna. Polscy dzia-
facze nieustannie narazeni byli ze strony niemieckich bojowek na
szykany, pobicia, a nawet pozbawienie zycia.

Oprécz wspomnianej zasadniczej dziatalnosci Polski Komisariat
Plebiscytowy przygotowywal sie do organizacji i administracji przy-
szlego wojewodztwa. Niektore wydziaty byly pomyslane wiec jako za-
czatki pdzniejszych wladz administracyjnych wojewoddztwa $laskiego®.

Jednym z nich byt Wydziat Prawny, ktérego pracami kierowat
Konstanty Wolny. W skfad tego wydzialu wchodzity: Komisja Samo-
rzagdowa oraz sagdownictwo, prokuratura i wieziennictwo.

Zadaniem biezagcym Wydzialu Prawnego bylo zalatwianie wszyst-
kich spraw prawnych Komisariatu, wydawanie opinii prawnych, nad-
to organizowanie przysztego sadownictwa na Gérnym Slasku.

27.]. Wyglenda, Plebiscyt..., s. 83.
28. W. Karuga, Organizacja..., s. 18.
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Plebiscyt na Slasku i lll powstanie

Slgskie

Po II powstaniu rozwigzana zostata Polska Organizacja Wojskowa.
W 6wczesnej sytuacji nie do pomyslenia bylo jednak zupetne zre-
zygnowanie z organizacji zbrojnej. Taka organizacja byla Centrala
Wychowania Fizycznego, ktéra powstala po zakonczeniu powstania
1920 roku w miejsce POW. Od grudnia 1920 roku organizacje te
przemianowano na Dowddztwo Obrony Plebiscytu.

20 marca 1921 roku na obszarze Gérnego Slaska odbyt sie ple-
biscyt.

Zgodnie z aneksem do art. 88 traktatu wersalskiego (§ 4) prawo
glosowania miat kazdy, kto ukonczyt 20 lat, urodzit si¢ na obszarze
plebiscytowym badz mieszkal tam od co najmniej 1 stycznia 1919
roku.

Obszar plebiscytowy podzielono na 1474 gminy. W plebiscycie
wziely udziat 1 186 234 osoby, w tym ponad 180 tys. emigrantéw.
706 820 osdb, to jest 59,6 procent, glosowalo za pozostawieniem
Goérnego Slaska w granicach Rzeszy Niemieckiej, 479 414, czyli 40,4
procent, glosowalo za Polska®.

29. W. Dabrowski, Gérny Slgsk w walce o zjednoczenie z Polskg. Zrédla i dokumenty z lat 1918~
1922, Katowice 1923, s. 67.
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Z 1474 gmin za Polska glosowaly 682, a za Niemcami 792. Biorac
pod uwage nizej podane okolicznosci, wynik ten nie odzwierciedlat
faktycznego uktadu narodowoséciowego na Gérnym Slasku.

Brak pelnej swobody spowodowal, Ze ogromna liczba mieszkan-
céw Gérnego Slaska zmuszona byta glosowaé za Niemcami. Lud-
no$¢ ta podlegata presji materialnej niemieckich wtascicieli kopaln,
fabryk, hut, wielkich latyfundiéw lub ich funkcjonariuszy. Nacisk na
te ludno$¢ wywieraly niemiecki aparat panstwowy, bojowki i kler.
O wyniku glosowania zadecydowalo przybycie na plebiscyt 182 tys.
emigrantow, osob, ktére w znacznym stopniu spetnialy dodatkowa
funkcje niemieckich agitatorow™. Jesli odliczy¢ te glosy, to réznica na
niekorzy$¢ Polski zmniejsza si¢ do okoto 50 tys. gloséw.

W tych warunkach blisko p6t miliona gloséw oddanych na Pol-
ske ma swojg wymowe i moze uchodzi¢ za sukces, dlatego nie mogto
nawet w owych czasach by¢ lekcewazone.

Interpretacja tego wyniku przez Anglie i Wlochy w fonie Komisji
Miedzysojuszniczej byla jednoznacznie krzywdzaca i sprowadzata si¢
do propozycji przyznania Polsce tylko dwdch powiatéw: rybnickiego
i pszczynskiego oraz czesci powiatow katowickiego i tarnogérskiego.

W sytuacji, gdy wigksza czes¢ spoleczenstwa terenu plebiscyto-
wego po 20 marca 1921 roku uwazata, ze powrdt Slaska do Polski
jest przesadzony, mozliwo$¢ zatwierdzenia anglo-wtoskiego planu
wywolata zrozumiate oburzenie i wzrost napiecia w nastrojach lud-
noéci Gérnego Slaska, a w efekcie wybuch III powstania.

Dodatkowym czynnikiem potegujacym wrzenie byt wzrost na-
strojow radykalizmu spolecznego przejawiajacego si¢ w licznych
strajkach, sposréd ktdrych strajk gérnikéw kopalni ,,Gliwice” stat
sie najglosniejszy. Dat on poczatek strajkowi powszechnemu gor-
noslaskiego proletariatu, poprzedzajagcemu wybuch III powstania
$laskiego.

30. J. Wyglenda, Plebiscyt..., s. 118.
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Jak juz wspomnieli$my, pod koniec grudnia 1920 roku utworzo-
no Dowddztwo Obrony Plebiscytu, ktorego szefem zostal pptk Pawet
Chrobok, a nastepnie pptk Maciej Mielzynski*!, mianowany rozka-
zem Ministra Spraw Wojskowych z 4 kwietnia 1921 roku.

Poczgtkowo sztab DOP mial swg siedzibe w Grodzcu, gdzie wy-
stepowal pod szyldem firmy Warszawskie Towarzystwo Przemysto-
wo-Budowlane, a potem w Sosnowcu.

Kontrole nad catoksztaltem dziatalnosci DOP sprawowat Gléwny
Inspektorat, ktory mieécit sie w Hotelu Lomnitz w Bytomiu, siedzibie
Polskiego Komisariatu Plebiscytowego.

Rozkazem Ministra Spraw Wojskowych z 26 kwietnia 1921 roku
dowddca Obrony Plebiscytu zostal podporzadkowany komisarzowi
plebiscytowemu Wojciechowi Korfantemu?**.

Calosé¢ wojsk powstanczych zorganizowano na wzoér wojsk regu-
larnych i podzielono na trzy grupy operacyjne:

1. ,PéInocng’, pod dowddztwem kpt. Alojzego Nowaka, ps. Neu-
gebauer, i szefa sztabu kpt. Jana Wyglendy, ps. Traugutt, obejmujaca
teren od granicy polskiej pod Bodzanowicami wzdtuz tzw. linii Kor-
fantego przez Olesno, Kolonowskie do Gogolina.

2. ,Wschodnig’, pod dowddztwem Karola Grzesika, ps. Hauke,
i szefa sztabu Michata Grazynskiego, ps. Borelowski, obejmujaca te-
ren od styku z Grupg ,,PéInoc” wzdtuz Odry do Kedzierzyna.

Juz w czasie III powstania w dowddztwie nastapily zmiany na tle
nieporozumien miedzy Korfantym a dowddztwem Grupy ,Wschéd”
wobec ogloszenia sie Grzesika naczelnym wodzem po odwolaniu
z tego stanowiska Macieja Mielzynskiego. Przez pewien czas obo-
wigzki dowddcy grupy pelnit kpt. Szymon Bialecki (wywodzacy si¢
z Polomi w bylym powiecie rybnickim) - dotychczasowy szef wy-

31. Rozkaz nr 2 Dowddcy DOP z dnia 15 stycznia 1921 r., [w:] Zrédia do dziejéw powstari slg-
skich, t. 111, cz. 1, styczei-maj 1921 r., pod red. K. Popiotka, opracowali J. Przewtocki
i W. Zielinski, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1974, s. 40-42; M. Wrzosek, Powstania
slgskie..., s. 131-132.

32. Zrédta do dziejéw powstari slgskich, t. 111, cz. 1..., s. 374-375.
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dziatu I dowodztwa Grupy ,Wschod”, a nastepnie mjr Zajaczkowski;
Bialecki zostal szefem sztabu.

Po 10 czerwca 1921 roku z Grupy ,Wsch6d” wydzielono Grupe
»Srodkowy’, ktérej dowddca zostal poczatkowo mjr Zygmunt Kwak-
-Krzewinski, a nastepnie od 24 czerwca 1921 roku kpt. Maksymilian
Zyta.

3. ,Potudniowq’, pod dowodztwem ppik. Bronistawa Sikorskiego,
ps. Cietrzew, a po jego odwotaniu — kpt. Wilhelma Blachy i szefa
sztabu Romana Grzeskowiaka, ps. Brunhorst — od Bierawy wzdtuz
Odry do granicy czeskiej™.

29 kwietnia 1921 roku DOP wydalo instrukeje etapows, zawiera-
jaca wiele zalecen przygotowawczych do powstania. Komendantéw
powiatowych zobowigzano do utworzenia dla jeicéw i internowa-
nych odpowiednich punktéw oraz organizacji sagdéw polowych*.
Rozkazem dowddcy DOP z 1 maja 1921 roku o zaprowadzeniu stanu
wyjatkowego nakazano zachowanie bezwzglednego porzadku i spo-
koju na obsadzonych terenach, grozac sadem polowym za nieprawne
rekwizycje, lupiestwa, grabiez*.

Rozkazem z tego samego dnia uregulowano sprawe oznaczenia
wojsk powstanczych?. Postanowiono, ze:

1) Naczelny komendant powstancéw gérnoslaskich nosi na le-
wym ramieniu szeroka wstazke czerwong z bialtym orfem w $rodku.

2) Szef sztabu i oficerowie sztabéw poszczegdlnych grup nosza
wstazke niebiesko-czerwong z bialtym orlem w §rodku.

3) Oficerowie i poszczego6lni dowddcy putkéw, baondw i kompa-
nii noszg wstazke bialo-niebieskg bez orta.

33. M. Wrzosek, Powstania slgskie..., s. 138; ]. Wyglenda, Plebiscyt..., s. 135; J. Ludyga-Laskow-
ski, Zarys historii trzech powstar slgskich, Warszawa 1973, s. 298-299; CAW, teczka pers. kpt.
S. Bialeckiego nr 975, Rozkaz organizacyjny nr 1 Dowddztwa Obrony Plebiscytu z dnia 26
kwietnia 1921 r. o podziale sit na Grupy, [w:] Zrédla do dziejéw powstari slgskich, t. 111, cz. 1.

34. CAW 130.45.34.

35. CAW 130.45.26.

36. CAW 130.45.34.
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4) Dowédcy poszczegélnych grup nosza wstazki bialo-niebieskie
z bialym ortem w $rodku.

5) Powstancy — opaski biale na lewej rece.

Zaréwno na samochodach, jak i dowddztwach poszczegdlnych
jednostek taktycznych winny by¢ analogiczne choragiewki. Oznako-
wanie to ma powazne znaczenie w §wietle prawa migdzynarodowego.

Tymczasem od samego poczatku rzad polski kategorycznie zaka-
zywal wybuchu powstania. Zakazy te przenikaly drogg niejako ,,stuz-
bowg” z Ministerstwa Spraw Wojskowych do Dowddztwa Obrony
Plebiscytu oraz w bezposrednich rozmowach premiera rzgdu Win-
centego Witosa z Wojciechem Korfantym, prowadzonych za pomoca
aparatu Hughesa”.

Decyzje o wybuchu powstania Wojciech Korfanty podjat juz 30
kwietnia 1921 roku w wyniku wytworzonej sytuacji i naciskow po-
wstanczych kot wojskowych®.

W rozkazie operacyjnym nr 6 dowédcy DOP z 1 maja 1921 roku
ustalono, ze z chwilg wybuchu powstania, ,,alarmu”, nazwe DOP
zmienia si¢ na Gtéwne Dowédztwo Powstaricéw Gérnego Slaska®.

1 maja 1921 roku inspirowana przez Wojciecha Korfantego prasa
doniosta o zamiarze niekorzystnego dla Polski podzialu Gérnego
Slaska. Wywotalo to ogromne wrzenie szerokich mas.

Nastepnego za$ dnia, to jest 2 maja 1921 roku, na Slasku ogloszo-
ny zostal strajk generalny, ktory objat kopalnie, huty, fabryki i prawie
wszystkie powazniejsze zaklady pracy®. Tego samego dnia Korfanty
zrezygnowat z funkcji komisarza plebiscytowego®*..

37. Rozmowy te przedstawione zostaly w: W. Dabrowski, Trzecie powstanie slgskie. Rok 1921,
Londyn 1973.

38. Tamze, s. 16, 25.

39. CAW 130.45.34.

40. M. Wrzosek, Powstania $lgskie..., s. 16c, rowniez T. Jedruszczak, Powstania slgskie...,
s. 52-53.

41. W. Dabrowski, Trzecie powstanie..., s. 34.
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W nocy z 2 na 3 maja 1921 roku wybuchto III powstanie $laskie,
na ktérego czele stanal jako dyktator Wojciech Korfanty. Wydat on
Manifest do Ludu Gornoslgskiego.

Gléwna kwatere wojsk powstanczych — DOP, przeksztalcong
w Naczelng Komende Wojsk Powstaniczych — w pierwszych dniach
maja przeniesiono z Sosnowca do Szopienic.

W sktlad sztabu Naczelnej Komendy wchodzilo siedem oddzia-
téw. Oddziatem siédmym byt Oddziat Prawny, nazwany i okreslony
pdzniej Wydziatem VI Prawnym.

Juz w pierwszych dniach powstania sily niemieckie zostaly znie-
sione i powstancy osiagneli tzw. linie Korfantego, ktoéra wytyczata
obszar polskich roszczen terytorialnych.

Zgodnie z zaleceniem dowddztwa, celem uniknigcia konfliktu
z wojskami sojuszniczymi stacjonujacymi w niektérych miastach,
powstancy opuscili takie miasta jak Bytom, Katowice i Tarnowskie
Gory. Miasta te otoczono, ,,cernowano’, angazujac w te operacje spo-
ra cze$¢ swojego wojska.

Niektorzy historycy dzielg przebieg walk w III powstaniu $laskim
na trzy fazy:

- od 3 do 20 maja 1921 roku,

- 0d 21 maja do 6 czerwca 1921 roku,

- o0d 7 czerwca do 5 lipca 1921 roku, czyli do oficjalnego zakoncze-
nia powstania*2,

Pierwsza faza, szczegdlnie pierwsze dni, to okres sukceséw po-
wstancow; druga stata pod znakiem atakéw niemieckich; trzecia cha-
rakteryzuje si¢ przerwaniem walk, chociaz w niektérych punktach
frontu dochodzito do ostrych star¢.

W pierwszej dekadzie czerwca 1921 roku wojska powstancze li-
czyly 50 356 0s6b®, a dtugo$¢ linii walk polsko-niemieckich wynosita

42. T. Jedruszczak, Powstania slgskie..., s. 54-67.
43. W. Ryzewski, Organizacja i sita bojowa wojsk powstariczych w III powstaniu Slgskim, ,,Zaranie
Slaskie” Zeszyt Specjalny 1a, s. 3-4.
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okoto 150 km*. Liczebnos¢ wojsk powstaniczych w catym III powsta-
niu powszechnie okresla si¢ na okolo 60 tys. Armia powstancza miata
charakter ludowy mimo wprowadzenia do niej elementéw organi-
zacyjnych armii regularnej. W jakims$ sensie potwierdza to m.in. in-
strukcja Naczelnej Komendy Wojsk Powstaficzych z 6 czerwca 1921
roku, L.dz. 1866/21, skierowana do oficeréw wojsk powstaniczych.
W instrukeji tej stwierdza sig, iz ,,[...] Armia tutejsza jako armia po-
wstancza sklada sie tylko z zywioléw miejscowych, czyli oficerowie
wojsk polskich przydzieleni do wojsk powstanczych sg jako fachowcy
przydzieleni przewaznie w charakterze doradczym i z chwilg prze-
kroczenia granicy Gornego Slaska przestaje istnie¢ lista starszenstwa
i szarza, jaka posiadali w Armii Polskiej. Mieszkanie oficeréw wojsk
powstanczych winno zachowa¢ skromno$¢, gdyz kazdy winien sobie
zdawad sprawe z tego, ze jest oficerem powstanczym, ktéry winien sie
jak najmniej réznic¢ od szeregowego w sposobie jego zycia i znoszenia
trudoéw [...]"

Zgodnie z punktem pigtym tej instrukcji zniesiono dla wszyst-
kich mlodszych oficeréw, do kapitana wtacznie, prawo do wilasnego
ordynansa. Zwré6cono tez uwage, iz ,,[...] w Armii Powstanczej, gdzie
cala dyscyplina i karnosé¢ polega na zaufaniu, jakie sobie oficer wy-
robi u swych podwladnych - zachowaniem swym winien tutaj oficer
zastapi¢ sobie mundur i dystynkcje, tak by z kazdego jego kroku i po-
wiedzenia naprawde zna¢ byto, ze to jest oficer, ktory zna i rozumie
swoich zolnierzy, ktéry wraz z nimi ponosi trudy i niewygody - za
co jednak zyskuje zaufanie swych podwtadnych [...]”*.

4 maja 1921 roku na obszarze zajetym przez wojska powstancze
utworzona zostala Naczelna Wladza Cywilna*, nazywana Naczelng
Wtadza na Gérnym Slasku, ktéra stanowili przewodniczacy — Woj-

44. T. Jedruszczak, Powstania slgskie..., s. 59.

45. NKWPGSL, Sad Polowy, CAW 130.1.289.

46. ,Dziennik Rozporzadzen Naczelnej Wtadzy na Gérnym Slasku” (dalej: ,,Dziennik Rozporza-
dzen..”) nr 1z 10 maja 1921 r,, poz. 4.
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ciech Korfanty jako dyktator powstania oraz Wydziat Wykonawczy
zlozony z przedstawicieli polskich stronnictw politycznych. Siedziba
Naczelnej Wladzy znajdowata si¢ w Szopienicach, a wiec miescie,
do ktérego juz wcze$niej przeniesiona zostata Naczelna Komenda
Wojsk Powstaniczych. Chodzilo o to, aby zaréwno Naczelna Komen-
da, jak i o$rodek wladzy politycznej, jakim byta Naczelna Wladza,
mialy techniczne mozliwosci $cistej wspdtpracy. Swe rozporzadzenia
i o$wiadczenia o charakterze ogdlnym i prawnie wigzacym ogtasza-
ta w ,,Dzienniku Rozporzadzen Naczelnej Wtadzy na Gérnym Sla-
sku™.

W swej strukturze organizacyjnej Naczelna Wtadza byta podobna
do Polskiego Komisariatu Plebiscytowego.

Pierwsze dni Naczelnej Wtadzy to rekonstruowanie i przenosze-
nie calej administracji Polskiego Komisariatu Plebiscytowego z By-
tomia do Szopienic.

Zadania stojace przed wladzami powstaniczymi byly niezwykle
skomplikowane i to zaréwno z uwagi na sytuacje zewnetrzna, jak
i wewnetrzng na terenie zajetym przez wojska powstancze.

Systematyczne nalegania rzadu polskiego na natychmiastowe
zlikwidowanie powstania i uzaleznienie od tego udzielenia pomocy
powstaniu z jednej strony oraz trudnosci zwiazane z konieczno$ciag
organizowania zycia gospodarczego i politycznego na zapleczu fron-
tu z drugiej powodowaly, ze sytuacja Naczelnej Wiladzy byta niezwy-
kle trudna.

Rzad polski, konsekwentnie dazac do likwidacji powstania, juz po
kilku dniach walk ograniczat niezbedng pomoc materialng, co wobec
wcigz ponawianych dziatan kontrofensywnych Niemcéw stawiato
pod znakiem zapytania skutecznos$¢ catego ruchu powstanczego®.

Na zapleczu frontu znalazta si¢ wicksza cz¢$¢ przemystu gor-
noélaskiego i jego unieruchomienie miato znaczenie nie tylko go-

47. ,Dziennik Rozporzadzen..” nr 6 z 28 maja 1921 r., poz. 25.
48. M. Orzechowski, Wojciech Korfanty..., s. 229.
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spodarcze, ale i propagandowe. Niemieckiej propagandzie prze-
ciwstawiono wlasng organizacje Zycia na zapleczu. Juz w numerze
2 ,Dziennika Rozporzadzen Naczelnej Wladzy na Gérnym Slagsku”
z 12 maja 1921 roku ogloszono rozporzadzenie w sprawie konfiskaty
niemieckich gazet.

Niezwykle wazne znaczenie miato wlasciwe ustawienie admini-
stracji terenowej, ktora przeciez byla niemiecka.

12 maja 1921 roku Naczelna Wtadza wydata rozporzadzenie
o Obywatelskich Radach Miejscowych i Powiatowych®, 20 maja 1921
roku o administracji powiatowe;j™.

W kolejnym rozporzadzeniu, dotyczagcym administracji powia-
towej, ustanowiono Tymczasowy Wydzial Powiatowy skfadajacy sie
z dowddcy powiatowego oraz szeéciu cztonkéw mianowanych przez
Naczelng Wladze®'.

Uregulowania wymagaly cale dziedziny Zycia spoleczno-politycz-
nego.

9 czerwca 1921 roku Naczelna Wtadza wydala rozporzadzenie
odnoszace sie do szkolnictwa powszechnego na zajetym obszarze™,
a 10 tego samego miesigca dotyczace nowych wyboréw deputacji
szkolnych, zarzadéw szkolnych i komisji szkolnych®. 27 czerwca
1921 roku wydala rozporzadzenie w przedmiocie ustanowienia in-
spektoréw szkolnych, praw inspektoréw szkolnych w deputacjach
i zarzadach szkolnych™.

Wydano réwniez zarzadzenie o zmianie niemieckich nazw na
polskie™ tudziez rozporzgdzenie w sprawie wydania znaczkéw pocz-
towych®.

49. ,Dziennik Rozporzadzen..” nr 2 z 12 maja 1921 r., poz. 10.

50. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 5 z 23 maja 1921 r., poz. 22.

51. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 7 z 29 maja 1921 r., poz. 30.

52. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 12 z 12 czerwca 1921 r., poz. 44.
53. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 11 z 10 czerwca 1921 r., poz. 43.
54. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 14 z 27 czerwca 1921 r.

55. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 12 z 12 czerwca 1921 r., poz. 46.
56. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 13 z 18 czerwca 1921 r., poz. 50.

o

IS

48



Oprocz tego uregulowano caly szereg probleméw zycia gospo-
darczego. I tak 16 maja 1921 roku Naczelna Wtadza wydala rozpo-
rzadzenie o zakazie wywozu pieniedzy z Gérnego Slaska, a 18 maja
1921 roku o zakazie ich niszczenia®.

Nastepnie wydano rozporzadzenie w sprawie ruchu tramwajowe-
go, powrotu urzednikéw do stuzby*®, 27 maja 1921 roku rozporza-
dzenie dotyczace obrotu weglem, koksem i brykietami®, a 8 czerwca
w sprawie obrotu towarami na terenie zajetym przez gornoslaskie
sity zbrojne®. 10 czerwca ogloszono rozporzadzenie w przedmiocie
uruchomienia administracji skarbowej, a 12 czerwca w sprawie oséb
zatrudnionych w gérnoslaskich zakladach przemystowych®.

Z biegiem czasu powaznym problemem stalo si¢ zaopatrzenie
w zywno$¢ nie tylko wojsk, ale i ludno$ci cywilne;j.

Naczelna Wladza 18 maja 1921 roku wydata zarzadzenie w przed-
miocie zaopatrywania w zywno$¢®, 28 maja w przedmiocie dostawy
mleka®, a 6 czerwca o jednorazowej daninie®. Oglosila réwniez ode-
zwe, w ktorej stwierdzata, ze niektdrzy kupcy korzystaja z sytuacji, by
sie wzbogaci¢, i wyzyskuja biedny lud przez nadmierna podwyzke
cen za towary. Odezwa wzywala, aby o takich wypadkach donosi¢,
a winni zostang surowo ukarani®.

Dla écilejszego powigzania wladzy cywilnej z wojskowa 23 maja
1921 roku przy Naczelnej Wladzy utworzono Departament Spraw
Wojskowych, ktorego szefem zostal kpt. dr Jozef Potyka.

Niezwykle wazna byla sprawa rent dla inwalidéw lub odszkodo-
wan dla rodzin poleglych powstancow.

57. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 4 z 20 maja 1921 r.

58. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 7 z 29 maja 1921 r.

59. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 8 z 30 maja 1921 r.

60. ,,Dziennik Rozporzadzen..” nr 11 z 10 czerwca 1921 r.
61. ,Dziennik Rozporzadzen..” nr 12 z 12 czerwca 1921 r.
62. ,Dziennik Rozporzadzen..” nr 4 z 20 maja 1921 r.

63. ,Dziennik Rozporzadzen..” nr 7 z 29 maja 1921 r.

64. ,Dziennik Rozporzadzen..” nr 10 z 8 czerwca 1921 r.
65. NKWPGSL, CAW 130.1.264.
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18 czerwca 1921 roku Naczelna Wladza wydata dwa tymczaso-
we rozporzadzenia — o rentach dla inwalidéw powstania 1921 roku
oraz o rentach dla 0séb pozostalych po powstancach gérnoslaskich
z 1921 roku®.

Niezaleznie od wymienionych rozporzadzen wydano wiele norm
regulujacych sprawe zabezpieczenia tadu i porzadku w szeregach
wojsk powstanczych i wérdd zréznicowanej narodowosciowo ludno-
$ci Gérnego Slaska. Zachodzita koniecznoé¢ zorganizowania aparatu
sprawiedliwosci - facznie z nominacjami na stanowiska sedziowskie.

Wywieranie nacisku rzadu polskiego i mocarstw Wielkiej Trojki
na zlikwidowanie powstania — bez perspektywy odzyskania calego
Gornego Slgska dla Polski — wywotato rozgoryczenie, a z czasem
wrecz rewolucyjne wrzenie, i to nawet wérod wojsk powstanczych.
Ilustracjg tego sg raporty skladane m.in. dowddztwu wojsk powstan-
czych. W jednym z takich raportéw z 26 czerwca 1921 roku por.
Stanistaw Szydlo z I baonu 11 pp pisze: ,W dniu 25 czerwca powrdcit
z urlopu dowddca KKM p. Sroka Jozef i przyniést nastepujace wia-
domosci. W miejscowosci Karb organizuje sie na wielka skale ruch
komunistyczny. Niejaki plut. Strzala, obecnie zdemobilizowany i szer.
Jajko takze zwolniony, agituja i zbieraja ludzi w celu zorganizowania
komunistycznego oddzialu. Czesto urzadzaja zebrania w celach pro-
pagowania idei komunistycznych, o czym doniést D-cy KKM niejaki
Klasik zamieszkaly w Karbie. Z tego wida¢, ze ruch komunistyczny
zatacza coraz szersze kregi, to znaczy, ze Niemcy pracuja [...]”%".

Wymowny jest tu réwniez rozkaz baonowy nr 53 dowoddztwa IV
baonu 8 pp tarnogorskiego:

»[...] W obecnej chwili rozgoryczenia i rozgoraczkowania na sku-
tek wezorajszych wypadkow wzywam wszystkich podkomendnych
do zupelnego zaufania mi i spetnienia ochotnie jak dotychczas wszel-
kich rozkazéw i utatwiania mi w ten sposéb trudnego zadania dopro-

66. ,Dziennik Rozporzadzen..” nr 13 z 18 czerwca 1921 r.
67.5/11 pp, CAW 130.18.9.
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wadzenia baonu do uspokojenia umystéw. Jezeli przy wczorajszych
wypadkach zaszly przykre fakty dotykajace bolesnie powstancow, nie
nalezy faktéw tych uogdlnia¢ i sadzi¢ zle o Polsce. Krzywda, jaka nie
jednego z nas dotknela, bedzie w miare naprawiona, za$ nie czekajac
na wymiar sprawiedliwosci, bedziemy w dalszym ciggu kontynuowac
krwawo poczete dzieto wyzwolenia kraju ojczystego z pet niewoli
krzyzackiej [...]. Musiolik — ppor. D-ca baonu™.

Juz z powyzszego wynika, jak skomplikowana byta sytuacja na te-
renach zajetych przez wojska powstancze, jak powazne zadania spie-
trzyly sie przed Naczelng Wladzs. Jej gtéwnym motorem dziatania
byt Wojciech Korfanty, dla ktérego ,,utrzymanie w ruchu przemystu
gornoslaskiego, a w perspektywie pozyskanie go dla intereséw pan-
stwa polskiego, stanowilo swoistg idée fixe [...]”*.

Fakt, iz w tych trudnych warunkach kopalnie wydobywaly we-
giel, ktorego czes$¢ kierowana byta do Polski, a z takich kopaln jak
»Kleofas” czy ,Michal” (,Max”) eksportowano go nawet za granice,
dowodzi ogromnego wysitku Naczelnej Wladzy i $wiadomego po-
parcia klasy robotniczej dla powstania’, i to az do jego zakonczenia,
to jest do 5 lipca 1921 roku.

68. CAW 130.14.14.
69. M. Orzechowski, Wojciech Korfanty..., s. 232.
70. W. Zielinski, Organizacja zaplecza w III powstaniu, ,Zaranie Slaskie” 1971, z. 1, s. 83.
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Niektore aspekty stanu prawnego
na Gérnym Slasku w okresie
poprzedzajagcym wybuch

1l powstania Slgskiego

W prowincjach polskich pozostajacych pod zaborem pruskim, ale
réwniez na Gérnym Slgsku, obowigzywaly poczatkowo od 1794
roku przepisy karne zawarte w tytule 20. czeéci drugiej wydanego za
Fryderyka Wilhelma II Powszechnego Prawa Krajowego dla Patistw
Pruskich (Allgemeines Landsrecht fiir Preussische Staaten), az do 1851
roku, to jest do wydania pruskiej ustawy karnej (das Preussische
Strafgesetzbuch), ogloszonej 14 kwietnia, a obowiazujacej od 1 lipca
1851 roku. Nowy kodeks karny dla calego Zwigzku Pélnocno-Nie-
mieckiego z 31 maja 1870 obowigzywal od 1 stycznia 1871 roku.
Kodeks ten po nowej redakcji, dostosowanej do zmienianego ustroju
politycznego Niemiec, na mocy ustawy z 15 maja 1871 roku wpro-
wadzony zostal 1 stycznia 1872 roku w calym panstwie niemieckim
jako Strafgesetzbuch fiir das Deutsche Reich. Nowelizowany nastepnie
przez wiadze polskie zachowal swa moc obowigzujaca na terenach
bylego zaboru pruskiego - praktycznie do czasu wejécia w zycie pol-
skiego kodeksu karnego™'.

Kodeks karny niemiecki (KKN) z 1871 roku sklada si¢ z posta-
nowien wstepnych zawartych w 12 paragrafach oraz z dwdch czesci.

71. S. Glaser, Polskie prawo karne w zarysie, Krakéw 1953, s. 88-89.
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Pierwsza - ,,0 karaniu za zbrodnie, wystepki i wykroczenia w ogol-
noséci” - obejmuje paragrafy 13-79. Druga - ,,0 szczegdlnych zbrod-
niach, wystepkach i wykroczeniach” oraz o ich ,,karalno$ci” - zawie-
raja paragrafy 80-37072

Prawo karne wojskowe natomiast unormowane zostalo w ustawie
karnej wojskowej z dnia 20 czerwca 1872 roku.

Wojskowe postepowanie karne regulowata wojskowa ustawa po-
stepowania sgdowo-karnego z dnia 1 grudnia 1898 roku wraz z usta-
wa wprowadzajaca z tego samego dnia.

Ustawa postepowania karnego skladala si¢ z dwoch czesci,
z ktérych pierwsza traktowala o organizacji sgdéw wojskowych
(§$ 1-114), druga o postepowaniu (§§ 115-471). Poza tym w drodze
rozporzadzen, zarzadzen i ustaw specjalnych normowane byly po-
szczego6lne przedmioty pozostajace w zwigzku z procesem karnym.

W Niemczech po I wojnie $wiatowej ustawg z 17 sierpnia 1920
roku uchylone zostalo odrebne sagdownictwo karne wojskowe. Je-
dynie w czasie wojny takiemu sagdownictwu miaty podlega¢ osoby
nalezace do marynarki, a petnigce stuzbe na pokladzie statkéw wo-
jennych. Poza tym do oséb wojskowych mialo zastosowanie poste-
powanie przed sadami powszechnymi”.

Wiadze polskie wydaty ustawe z dnia 29 lipca 1919 roku (Dz. Pr.
nr 63, poz. 389), mocg ktdrej uznaty, ze w zakresie polskiego sadow-
nictwa wojskowego tymczasem stosowaé nalezy wojskowy kodeks
niemiecki z 20 czerwca 1872 roku i wojskowg procedure austriacka
z 5 lipca 1912 roku.

Jezeli chodzi natomiast o prawo procesowe, to gtéwnymi zr6-
dfami byly:

1. Niemiecka ustawa o postegpowaniu karnym z dnia 1 lutego 1877
roku ze zmianami wprowadzonymi przez nowele z 17 maja 1898 roku,
13 czerwca 1902 roku i 19 kwietnia 1908 roku;

72. E. Krzymuski, System prawa karnego, Krakow 1921, s. 33.
73.S. Glaser, Wstep do nauki procesu karnego, Warszawa 1928, s. 159.
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2. Niemiecka ordynacja sadowa z dnia 27 stycznia 1877 roku ze
zmianami wprowadzonymi przez nowele z 17 maja 1898, 20 marca
i5 czerwca 1905 roku, 1 czerwca 1909, 22 maja 1910, 29 lipca 1913
roku.

Powyzsze ustawy zostaly nastepnie zmienione i uzupetnione no-
welami polskimi™.

Niezaleznie od wymienionych obowigzywat caly szereg przepi-
so6w zawartych w innych aktach prawnych, w ktérych poddawane
bylo karze zachowanie naruszajace te normy. Nie trzeba dodawag, ze
na terenie Gérnego Slaska funkcjonowaly sady niemieckie.

Niemieckie suwerenne prawa w przedmiocie wymiaru sprawie-
dliwoéci zostaly jednak ograniczone na Gérnym Slasku postanowie-
niami traktatu wersalskiego na rzecz Komisji Miedzysojuszniczej
Rzadzacej i Plebiscytowe;.

Paragraf 3 aneksu do artykulu 80 traktatu wersalskiego stano-
wil, iz Komisji przystuguje wladza nalezaca dotychczas na terenie
Goérnego Slaska do rzadu Rzeszy Niemieckiej, z wyjatkiem spraw
zwigzanych z dziedzing ustawodawstwa i podatkéw. Réwnocze$nie
zaznaczono, iz Komisja bedzie zastepowata usunieta z Gérnego Sla-
ska nadrzedng wladz¢ prowincjonalna, jak réwniez centralne organy
wladzy rejencji — dotychczas kierownikéw administracji i policji na
tym terenie.

Z tresci cytowanego wyzej paragrafu wynika, ze Komisja, przy-
najmniej formalnie, przejeta pelnie wladzy wykonawczej przy réw-
noczesnym ograniczeniu niemieckiej wladzy ustawodawczej. Aneks
glosit bowiem, ze wszelkie ustawy, zanim beda obowigzywaly na
terenie Gornego Slaska, muszg uzyska¢ sankcje prawng Komisji’”.

Jezeli chodzi o problem sagdownictwa na Gérnym Slasku, to trak-
tat wersalski nie normowal tej kwestii. Sprawa ta znalazla natomiast
ogolne uregulowanie w przepisach paryskich, zgodnie z ktérymi

74. Tamze.
75. J. Przewlocki, Miedzysojusznicza Komisja..., s. 33.
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sadownictwo bylo w calo$ci podporzadkowane Komisji Miedzyso-
juszniczej. Odwotania do sagdéw wyzszych instancji, potozonych poza
obszarem plebiscytowym, zostaly zniesione.

11 lutego 1920 roku Komisja powotata - w miejsce Sagdu Rzeszy
i Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu - Sad Najwyzszy i Sad Apela-
cyjny, zachowujac dla siebie prawo nominacji prezesa, cztonkdw,
prokuratora i urzednikéw. Komplet sedziowski Sadu Najwyzszego
skladal sie z prezesa i czterech cztonkéw, a Sadu Apelacyjnego z pre-
zesa i dwdch czlonkéw. Czlonkéw obu sadéw wybierano sposrod
urzednikéw miejscowych sadéw niemieckich lub z prawnikoéw za-
mieszkalych na terenie plebiscytowym?. Nie ustalono, by wsrod wy-
branych byt obywatel niemiecki polskiego pochodzenia.

System prawny pozostal bez zmian, jezeli nie sprzeciwial si¢ ce-
lowi i rozporzadzeniom Komisji.

Artykut 7 w przypadku obu sagdéw przewidywal mozliwo$¢ od-
wolania sie stron do polskich lub niemieckich instancji po plebiscy-
cie, z tym ze sprawa nie podlegata umorzeniu”.

W miesigc pdzniej Komisja powotala do zycia Sad Specjalny
z bardzo szerokimi kompetencjami. Wlasciwie kazda sprawa mo-
gla by¢ przez ten sad rozstrzygana, jako ze artykul 7 rozporzadzenia
przewidywat dlan mozliwos$¢ wlasnego okreslenia kompetencji. Po-
czatkowo skiad sedziowski stanowili: prezes, jego zastepca, czterech
sedziow wojskowych, z czego dwoch co najmniej w randze kapitana,
czterech zastepcow oraz sedzia $ledczy. Od 25 wrzesnia powigkszo-
no go do dwunastu sedziéw, z czego polowa co najmniej w randze
kapitana oraz trzech sedziéw sledczych. Ponowna zmiana sktadu se-
dziowskiego nastapila 12 kwietnia 1921 roku, kiedy to powiekszono
liczbe sedziéw do pietnastu. Przy Sadzie Specjalnym utworzono réw-
niez prokurature. Pomocnikami gléwnego prokuratora byli kontro-
lerzy powiatowi, ich zastepcy oraz szef bezpieczenistwa publicznego.

76. Tamze, s. 35.
77. Gazeta Urzedowa Gérnego Slaska” z 28 lutego 1920 .
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Podlegali oni réwniez prokuratorom rzadowym i kazda sprawe oraz
wszelkie wszczecie dochodzen musieli im przedstawiaé w ciggu 48
godzin’. Czlonkami Sadu Specjalnego byli wylacznie przedstawiciele
panstw sojuszniczych. I tak na przyktad w skfad mianowanego 21
maja 1920 roku Kolegium Sadu Specjalnego weszto szesciu Francu-
z6w, trzech Wlochéw i jeden Anglik™.

W okresie stanéw oblezenia (stanu wyjatkowego), ustanowionych
po raz pierwszy dnia 18 sierpnia 1920 roku w powiecie Katowice
miasto, dzialaly réwniez nadzwyczajne sady wojskowe. Od ich wy-
rokéw nie byto odwolania, a ewentualne wyroki $mierci musialy by¢
zatwierdzane przez Komisje Miedzysojusznicza®.

Decyzja z 1 marca 1920 roku przy Sadzie Najwyzszym i Apelacyj-
nym utworzono izby odwolan®.

Tak wiec aparat sadownictwa na Gérnym Slasku uzalezniony
byt od Komisji Miedzysojuszniczej, ktora celowo dazyta do zerwa-
nia wszelkich nici wigzacych go z organami Rzeszy. Wywotywato
to sprzeciwy ze strony pozostawianych na terenie plebiscytowym
sedziéw i adwokatoéw niemieckich, ktérzy tez czestokrod starali sie
sabotowa¢ zarzadzenia Komisji. Doprowadzilo tez do otwartego za-
targu, ktérego bezposrednia przyczynag byto usuniecie przez Komi-
sje jednego z sedzidéw niemieckich za niepodporzadkowanie si¢ jej
rozporzadzeniom. Prawnicy niemieccy zastrajkowali. Wobec szczu-
plosci wykwalifikowanej kadry prawniczej pozostajacej do dyspozy-
¢cji Komisji strajk ten byl sprytnie pomys$lang presja zmierzajaca do
pozostawienia sgdownictwa gdérnoslaskiego pod kontrolg central-

78.]. Przewtocki, Migdzysojusznicza Komisja..., s. 36; ,Gazeta Urzedowa Gérnego Slaska”
z 1 pazdziernika 1920 r.

79. ,Gazeta Urzedowa Gérnego Slaska” z 22 maja 1920 r. W okresie przejéciowym, w chwili
przekazywania wladzy na terenie Gérnego Slaska rzadowi polskiemu i niemieckiemu,
Komisja utworzyla 14 czerwca 1922 r. Nadzwyczajny Sad Wojskowy do rozstrzygania wszel-
kich wystapien czynnych przeciwko Komisji i jej sitom zbrojnym. Przy sadzie tym powotano
réwniez osobno prokurature. ,Gazeta Urzgdowa” z 17 lipca 1921 1.

80. J. Przewtocki, Migdzysojusznicza Komisja..., s. 36 oraz ,Gazeta Urzedowa Gornego Slaska”

z 28 sierpnia 1920 r. Ostatni stan oblezenia byt ustanowiony 1 czerwca 1922 r.

81. ,Gazeta Urzedowa Gérnego Slaska” z 17 marca 1920 1.
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nych organéw niemieckich. Jednak nie zakonczylt si¢ zwycigstwem,
natomiast z pewnoscig przyczynil sie do powotania przez Komisje
wspomnianego Sadu Specjalnego, ktérego szerokie kompetencje
uniezaleznily zupelnie sgdownictwo gérnoslaskie od instancji pozo-
stajacych poza terenem plebiscytu®.

82.]. Przewtocki, Migdzysojusznicza Komisja..., s. 36-37; NWAPK pleb. 307, cz. 111, DZA
307/1, k. 1151-1152; ,Gérnoslazak” z 16-18 czerwca 1920 r.

Powstancy slascy , | Sekcja Saperéw Boguckich 1921”, fotografia
pamigtkowa grupy mezczyzn zasiadajgcych za stotem na podwo-
rzu, pozujacych do zdjecia, ze zbioréw Muzeum Slaskiego

w Katowicach
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Podstawa prawna dziatania sadow

polowych w |1l powstaniu Slgskim

Chociaz przed wybuchem III powstania w planach organizacyjnych
DOP czy Naczelnej Komendy nie ma opracowanego systemu sagdow-
nictwa, to instytucja sagdéw powstanczych byla przewidziana.

Z instytucja sadu polowego spotykamy sie m.in. w rozkazie do-
wodcy Dowodztwa Obrony Plebiscytu z 1 maja 1921 roku o zapro-
wadzeniu stanu wyjatkowego®. Wynika z niego, iz w my$l rozkazu
organizacyjnego nr 3 nakazano ,,zachowanie bezwzglednego porzad-
ku i spokoju na obsadzonych terenach” oraz ze:

»1. Wszystkie nieprawne rekwizycje, tupiestwo, grabiez, kradziez
kara¢ nalezy doraznie w wypadkach ciezkich sagdem polowym, w wy-
padkach lzejszych aresztem.

2. W postepowaniu z ludnoécig niemiecka zachowujacg sie spo-
kojnie wykaza¢ jak najwiekszg tolerancje i zaznaczy¢ na kazdym
kroku, ze nie walczymy z niemieckimi powstaficami jako takimi,
lecz z bandami, przewaznie nadestanych stosstrupleréw z zewnatrz.
Urzednikéw niemieckich zachowujacych si¢ lojalnie nalezy bez-
wzglednie pozostawi¢ na dotychczasowych stanowiskach z zapew-
nieniem, ze w przeciwienstwie do polityki rzgdu niemieckiego, ktéra

83. CAW 130.45.26.
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ludnosci polskiej nie dopuszczata do stanowisk urzedowych, nasza
tolerancja narodowo$ciowa znana jest w calym $wiecie, totez o swoj
los moga by¢ spokojni.

3. Zachowa¢ najscislejsza tacznos¢ z tworzacymi sie wladzami
polskimi cywilnymi [...].

4. Na zajetych terenach musi si¢ natychmiast rozpoczaé normalne
zycie z funkcjonowaniem urzeddw i bezwzgledne utrzymanie (ta-
kich) oddziatéw fabryk i kopaln, jak piece i pompy, ktorych zastoj
wprowadzi¢ moze katastrofalne skutki w przemysle. Elektrownie,
szczego6lnie w Chorzowie i Zaborzu, i wodociagi doprowadzajace
wode do miast, jak w Rozalii, Zawodziu i Labedach, winny jak do-
tychczas funkcjonowaé, aby mieszkaricom zapewni¢ normalny tok
zycia [...]”

Juz z powyzszego rozkazu dowddcy Dowoddztwa Obrony Plebi-
scytu — a wiec dowddcy wojsk powstanczych - wynika, jak powazng
troska bylo zapewnienie porzadku publicznego i fadu na terenie ob-
jetym powstaniem. Rozkaz ten zapowiadal, ze kary bedg wymierzane
przez sady polowe w wypadkach ci¢zszych za wszystkie nieprawne
rekwizycje, tupiestwo, grabiez, kradziez, nie precyzowat jednak blizej
organizacji tych sadow.

Pierwszym dokumentem wprowadzajacym w zycie instytucje sa-
dow polowych byt Manifest Wojciecha Korfantego z 3 maja 1921 roku
opublikowany w zwigzku z rozpoczeciem III powstania $laskiego®.
Wojciech Korfanty, rezygnujac ze stanowiska komisarza plebiscyto-
wego, stanal na czele III powstania jako dyktator. W Manifescie wy-
miar sprawiedliwosci przeciwko obwinionym powstaricom i osobom
cywilnym powierzony zostal sagdom polowym.

Zbyt ogodlne okreslenie struktury i roli sadéw polowych w Mani-
fescie — co jest zrozumiale, biorgc pod uwage charakter tego doku-
mentu — nie wytrzymalo préby czasu. Koniecznos¢ szczegdtowego

84. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 1 z 10 maja 1921 r.
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uregulowania dzialania tego organu narzucata sytuacja przediuza-
jacego sie powstania. Rola, jaka w Manifescie nadano sadom polo-
wym, nie wystarczala. Fakt powotania ich w Manifescie wskazuje, ze
zamiarem Korfantego byto nie tyle samo powotanie takiej instytucji,
ile nadanie jej charakteru odstraszenia przed anarchig i samowolg.
Mialy wiec sady polowe przede wszystkim spelnia¢ funkcje profi-
laktyczna i taka tez funkcje pelnily, szczegélnie w pierwszym okresie
powstania, kiedy to trudno przypisywa¢ im oddziatywanie poprzez
merytoryczne orzecznictwo, ktdre si¢ jeszcze wowczas nie rozwineto.

Narastanie spraw, i to coraz bardziej skomplikowanych formalnie
i merytorycznie, zmusilo do wydania szczegétowych norm regulu-
jacych ustrdj i zasady funkcjonowania sagdéw polowych. Na przy-
spieszenie wydania tych norm wplynela tez lepsza obsada Wydziatu
Prawnego Naczelnej Komendy i, jak si¢ wydaje, sprawa, ktéra miata
miejsce w Stawiecicach. Ot6z w sprawie tej zostalo aresztowanych
pie¢ 0s6b, w tym czterech oficeréw ochotnikéw z Polski — obwinio-
nych z artykutu 129 kodeksu karnego wojskowego o pladrowanie,
polegajace na tym, ze w miejscowym zamku dokonano kradziezy
réznych przedmiotdw, w tym réwniez dywanéw, ktére przewozono
w skrzyniach na samochodzie. Sprawcéw aresztowano. Sprawa na-
brala rozglosu i wywolala oburzenie spoleczenstwa, tak ze osobiscie
interesowal si¢ nig Wojciech Korfanty, zadajac szybkiego wydania
wyroku. Nieudolno$¢ prowadzenia tej prestizowej sprawy, wynika-
jaca glownie z dalekiego od doskonalos$ci aparatu sagdowego, byla
sygnatem do szukania odpowiedniego rozwigzania problemu sadow-
nictwa polowego®.

W pierwszym okresie powstania zadanie organizacji sadownic-
twa powierzono por. Maciejowi Bogdanowi Chorzelskiemu, z ktd-
rym wspolpracowal dr Wiadystaw Borth®. Organizacja ta tworzy-
fa sie czes$ciowo; dla kazdej grupy osobno wydano rozporzadzenie

85. NKWPGSL., Sad Polowy, CAW 130.1.299, sprawa L 2/21 - przeciwko por. .M. i innym.
86. W. Borth, W rocznice trzeciego powstania...
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w przedmiocie sgdownictwa polowego®. Wobec niejednolitej pracy
wystapily w jego uregulowaniu sprzecznosci.

Pierwszym jednolitym aktem prawnym dotyczacym sagdownictwa
wojskowego Wojsk Powstariczych Gérnego Slaska byto rozporzadze-
nie z 21 maja 1921 roku wydane przez Naczelng Wtadze na Gérnym
Slasku®, a nie rozkaz Szefa Wydziatu VI Prawnego dr. Antoniego
Rostka, jak twierdzil mjr ks. Tomasz Rybicki®. Rozporzadzenie to
uzywalo okreslenia Wojskowy Sad Powstanczy. Do aktu tego wyda-
no rozporzadzenie wykonawcze okreslajace etaty i pobory sedzidow
wojskowych®.

Kolejnym aktem prawnym regulujacym dzialalno$¢ sadéw polo-
wych bylo rozporzadzenie Naczelnej Wtadzy na Gérnym Slasku z 25
maja 1921 roku w przedmiocie sagdownictwa wojskowego?'. Byt to
dalszy etap regulowania kwestii sgdownictwa powstanczego. Doku-
ment ten ogloszono w ,,Dzienniku Rozporzadzen Naczelnej Wiadzy
na Gérnym Slasku” z 28 maja 1921 roku. W rozporzadzeniu tym
przywrocono nazwe Sad Polowy®.

Z chwilg wybuchu III powstania na terenie zajetym przez wojska
powstancze przestal funkcjonowaé dotychczasowy aparat wymiaru
sprawiedliwo$ci. Z uwagi na wiele watpliwosci w przedmiocie odda-
nia 0s6b cywilnych pod sagdownictwo powstanicze zachodzita pilna
potrzeba uregulowania tej kwestii. W tym celu Naczelna Wiadza
wydata specjalne rozporzadzenie z 27 maja 1921 roku w sprawie od-
dania 0séb cywilnych pod sgdownictwo wojskowe®.

87. Z. Wusatowski, Organizacja sgdownictwa..., s. 263.

88. NKWPGSL,, CAW 130.1.264.

89. Mjr ks. T. Rybicki, Sgdownictwo polowe w latach 1919-1921, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy”
1928, nr 8-10, s. 52 (388).

90. NKWPGSL, CAW 130.1.264.

91. ,Dziennik Rozporzadzen..” nr 6 z 28 maja 1921 r.

92. Tamze, poz. 26.

93. Tamze, poz. 27.
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Organizacja, ustrdéj sadow

polowych i ich obsada personalna

Jezeli chodzi o przygotowanie operacyjno-taktyczne, a nawet stuzb
tzw. zaplecza — III powstanie §laskie zyskalo sobie opinie niemal do-
skonale zorganizowanego. Inaczej przedstawiala si¢ sprawa przygo-
towania organizacji wymiaru sprawiedliwo$ci. Mimo ze problem ten
zostal poruszony w rozkazie dowddcy DOP z dnia 1 maja 1921 roku
o zaprowadzeniu stanu wyjatkowego®, to nie okreslono w nim miejsca
i organizacji sagdownictwa na wypadek wybuchu powstania.

Jeszcze wczesniej, bo 29 kwietnia 1921 roku, w instrukcji eta-
powej Dowddztwa Obrony Plebiscytu nalozono na komendantéow
powiatowych m.in. obowigzek utworzenia punktéw dla jencéw i in-
ternowanych 0séb oraz organizacje¢ sadéw polowych®, ale i tu nie
sprecyzowano bliZej, na czym ten obowigzek miat polegaé. Zapewne
chodzito tylko o organizacje w sensie administracyjno-gospodar-
czym.

Co bylo przyczyna takiego stanu, trudno dzisiaj orzec. Wydaje
sie, ze oprocz braku fachowych kadr prawniczych zacigzyla tu kon-
cepcja, wedlug ktérej powstanie miato stanowi¢ tylko demonstracje
sity w celu wywarcia presji na mocarstwa koalicji.

94. CAW 130.45.26.
95. CAW 130.45.34.
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Niemniej Wojciech Korfanty, podpisujac decyzje o wybuchu po-
wstania, zaczat sobie zdawaé sprawe, jakie skutki rodzi¢ moze tego ro-
dzaju ruch zbrojny. Wiedzial, ze wszelkie samosady, gwalty, naruszanie
porzadku publicznego i anarchia, charakterystyczne dla tego rodzaju
ruchu zbrojnego, nie tylko ujemnie wplynagé moga na sam wynik po-
wstania, ale przede wszystkim niekorzystnie dla powstania uksztattuja
opinie¢ na arenie miedzynarodowej. Wszelkie gwalty i przypadki anar-
chii wykorzystane mogly by¢ przez wroga w jego niezwykle dynamicz-
nej propagandzie. Tak za$ uksztaltowana opinia mogta w powaznym
stopniu zawazy¢ na decyzji mocarstw w przedmiocie przynaleznosci
panstwowej Gérnego Slaska.

Z tego tez wzgledu w Manifescie z 3 maja 1921 roku o rozpoczeciu
powstania zdecydowano si¢ na powolanie w nim sgdownictwa polo-
wego z og6lnym okresleniem jego wlasciwosci i kar, jakimi sad ten
mogt dysponowad.

Jak juz wspomniano, zgodnie z postanowieniami Manifestu wy-
miar sprawiedliwo$ci przeciw obwinionym powstarnicom i osobom
cywilnym powierzono sagdom polowym. ,,Sad polowy - jak to pre-
cyzowano - sklada¢ si¢ musi, o ile moznosci z przewodniczacego
znajacego prawo, a najmniej dowddcy batalionu i z dwoch fawnikow
wybranych przez tegoz. Lawnik musi liczy¢ najmniej 30 lat. Sad zwo-
tuje dowddca, majacy prawa najmniej dowddcy batalionu”

Sa to gtéwne postanowienia Manifestu dotyczace organizacji sa-
doéw polowych. Rzecz jasna tego rodzaju ogélne okreslenie organiza-
cji sadownictwa polowego nie moglo wystarczac i dlatego Wydzia-
fowi Prawnemu Naczelnej Komendy zlecono opracowanie systemu
sadownictwa polowego opartego na sadownictwie niemieckim.

Organizacja powstanczego aparatu wymiaru sprawiedliwosci
nie od razu zostala ujednolicona we wszystkich formacjach. I tak
na przyktad w pierwszym okresie powstania rozkazem putkowym
nr 2 z 13 maja 1921 roku dowddztwo 2 Pulku Piechoty (Zorskiego)
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ustanowilo sad pulkowy®. Mimo iz w zasadzie organizacja tego sadu
odpowiadata ramom nakres§lonym w Manifescie, to pewne istotne
kwestie w dziatalnosci sadu putkowego zostaly uregulowane od-
miennie. Sktad sagdu putkowego tworzyli przewodniczacy i czterech
cztonkoéw. Na przewodniczacego sktadu dowddztwo desygnowato
adiutanta putku - Wegrzyka. Czlonkéw sadu i ich zastepcoéw wybie-
rafa, po jednej osobie, kazda kompania.

Zastrzezono, iz wyroki sagdu putkowego muszg by¢ zatwierdzone
przez dowddztwo putku. Rozkaz powolujacy zaznaczyl, ze w wypadku
zbrodni, gwattu, rabunku, kradziezy, szpiegostwa, zdrady sad putkowy
bedzie funkcjonowat jako sad polowy. Wyrok $mierci wydany na osobe
cywilng wymagal zatwierdzenia przez dowddztwo powiatu rybnickie-
g0, a na osobe wojskowa przez dowodztwo Grupy ,,Potudnie”

Dowddztwo 2 Putku Piechoty (Zorskiego) wydalo statut sadu put-
kowego skladajacy sie z 12 paragraféw.

Trudno jednak ustali¢, czy 6w sad pulkowy rozwinal swoja dzia-
talnos¢ i w jakiej formie zostal wprowadzony w innych formacjach
powstaniczych.

Schemat organizacyjny sadownictwa w III powstaniu slgskim*

Wydzial VI Prawny Naczelnej Komendy Wojsk Powstanczych

Lotny Sad
Dorazny

Sad Polowy Sad Polowy Sad Polowy Sad Polowy
NKWP Grupy: Grupy: Grupy:
Myslowice Wschod i Sro- Potudnie, Pétnoc,
dek Lipiny Rudy Wielkie Lubliniec
Ekspozytury: Ekspozytury: Ekspozytury: Sady putkowe Ekspozytura Sad Honorowy
Radzionkow Krolewska Wodzistaw, W pierwszym Lubliniec Lubliniec
(Szarlej), Huta, Lipiny, Zory okresie
Pszczyna Zaborze, powstania
Labedy

96. Archiwum Panistwowe w Katowicach, Zespot Polski, Komisariat Plebiscytowy, t. 234.
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* Poréwnaj: A. Kwiatek, Powstaricze organy wymiaru sprawiedliwosci
na Gérnym Slgsku w 1921 roku, ,Studia Slaskie”, Seria Nowa, 1976,
t. XXIX, s. 44.

Préby wilasciwego zorganizowania sadownictwa powstanczego
w Grupie ,,Poludnie” dowodzi pismo jej dowoddcy z 25 maja 1921
roku, L.dz. 54, skierowane do ,,[...] p. dr Matuszczyka z Radlina [...]"
W pismie tym dowddca Grupy ,,Potudnie” (Cietrzew) pisat: ,,[...]
W mysl polecenia p. posta Korfantego o organizowaniu sagdéw po-
lowych przy Dow. grup dla rozstrzygania wszystkich spraw natury
sagdowo-karnej tak w oddziatach jako tez zatargéw z ludnoscia cy-
wilng, w uznaniu dotychczasowej dzialalno$ci, jak réwniez znajac
zaufanie, jakim obdarza Pana ludno$¢ miejscowa, polecam Panu za-
jac sie kierownictwem sagdownictwa na terenie objetym przez Grupe
Potudniowg™”.

Warto w tym miejscu dodad, iz jeszcze tego samego dnia, 25 maja
1921 roku, dowddztwo Grupy ,,Potudnie” przydzielito do sadu po-
lowego szefa sadu polowego kpt. Ludwika Groele, audytoréw: kpt.
Stanistawa Matkowskiego i por. Jana Winiarskiego oraz sekretarza
sierz. Stanistawa Kirkora.

Organizacja sadownictwa nastepowata stopniowo, dla kazdej
grupy wydano osobne rozporzadzenie. Ogélnie przedstawialo sie to
w ten sposoéb, ze przy kazdej z grup utworzono sady polowe z szefami
na czele.

Bardziej precyzyjna i jednolita organizacje sagdownictwa po-
wstanczego znajdujemy w rozporzadzeniu Naczelnej Wladzy na
Gérnym Slasku z 21 maja 1921 roku. Zgodnie z jego brzmieniem
przy kazdym dowddztwie grupy i przy Naczelnej Komendzie utwo-
rzono jeden wojskowy sad powstanczy. Kazdy z tych sadéw sktadat
sie z szefa, ktéry musial znac prawo, i z audytoréw. Powotywanie

97. CAW 130.3.8.
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szefa i audytoréw zastrzezone zostalo dla Naczelnej Wtadzy na Gér-
nym Slagsku na wniosek Naczelnej Komendy Powstariczej. Personel
kancelaryjny mianowat szef sagdu. Stanowiska stuzbowe okresli¢ miat
naczelny wodz.

W mysl wspomnianego rozporzadzenia sad orzekal w sktadzie
zlozonym z przewodniczacego i czterech fawnikéw (wojskowych)
wyznaczonych przez dowddce grupy lub naczelnego wodza. Jezeli
oskarzonym byt oficer, wowczas tawnikami winni by¢ réwniez ofice-
rowie. We wszystkich jednak przypadkach jeden z tawnikéw powi-
nien by¢ oficerem. W miare mozno$ci fawnicy winni by¢ szarzg starsi
lub réwni oskarzonemu.

Prawo zwierzchnictwa sagdowego wykonywal w sprawach oficer-
skich naczelny wodz, we wszystkich innych szef sagdu.

Siedziba sadu bylo miejsce postoju dowddztwa grupy badz Na-
czelnej Komendy Powstania. Miejsce rozpraw, jak i siedzibe¢ audyto-
réw wyznaczal szef sadu.

Dalszej zmiany przepiséw o organizacji sadownictwa dokonano
w kolejnym rozporzadzeniu Naczelnej Wiadzy z 25 maja 1921 roku
w przedmiocie sadownictwa wojskowego, w ktérym powrdcono do
nazwy ,,sad polowy”.

W tym nowym rozporzadzeniu zmieniono w stosunku do po-
przedniego kilka spraw, zmierzajac do bardziej praktycznego rozwia-
zania dzialalnosci sadu polowego.

I tak siedzibg sadu bylo w zasadzie [podkreslenie J.M.] miejsce
postoju dowodztwa grupy lub Naczelnej Komendy. Okazalo sig, ze
mozliwo$¢ zlokalizowania sgdu poza siedzibg dowddztwa miata
praktyczne zastosowanie. Z mozliwosci tej skorzystano w odniesie-
niu do Sadu Polowego przy Naczelnej Komendzie, przenoszac go
z Szopienic do budynku sadowego w Mystowicach, przy ktérym ist-
nialo réwniez wiezienie.

Zmieniono réwniez wymogi co do sktadu sadzacego. Ot6z zgod-
nie z nowym rozporzadzeniem sad orzekal w skladzie: przewodni-
czacy — prawnik i dwoch tawnikéw (wojskowych) wyznaczonych
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przez zwierzchnika. Lawnikami mogli by¢ tylko oficerowie, ktérzy
ukonczyli 25 lat.

Ta zmiana miata réwniez pozytywne znaczenie, jesli zwazymy, ze
ustalanie piecioosobowych skladow przy wzrastajacej liczbie spraw
mogtlo napotykaé trudnosci.

Nadto obok istniejacych sadéw polowych przy dowoddztwach
grup powolano Lotny Sad Dorazny, ktéry byt tworzony doraznie
osobnym rozkazem Naczelnej Wladzy na Gérnym Slasku wydanym
w porozumieniu z Naczelng Komenda Wojsk Powstaniczych. Lotny
Sad Dorazny winien si¢ sktadac z szefa i dwoch tawnikéw, z tym ze
jeden z fawnikéw winien by¢ prawnikiem, a drugi oficerem. Czas
urzedowania tego sadu okres$lal rozkaz.

Cytowane wyzej rozporzadzenie z 25 maja 1921 roku zniosto
wszelkie zorganizowane dotychczas sady wojskowe®. Na terenie za-
jetym przez wladze powstancze powolano nastepujace sady:

Sad Polowy przy Naczelnej Komendzie

Poczatkowo jego siedziba byly Szopienice, a wigc miejsce postoju Na-
czelnej Komendy, skad przeniesiony zostal do Mystowic. W pierw-
szym okresie na etatach tego sadu byli: szef sadu, szesciu audytordéw,
czterech sekretarzy, jeden dozorca, trzech kurieréw-ordynanséw. Sad
ten mial dwie ekspozytury: w Pszczynie i Radzionkowie. Sprawowat
réwniez bezpo$redni nadzoér nad wiezieniem wojskowym utworzo-
nym dla potrzeb sagdéw polowych, ktére miescilo si¢ w wiezieniu
przy sadzie w Mystowicach®.

98. Art. 19 rozporzadzenia Naczelnej Wadzy na Gérnym Slasku z dnia 25 maja 1921 roku,
»Dziennik Rozporzadzen..” nr 6 z 28 maja 1921 r.
99. A. Rostek, Pamietniki, maszynopis w prywatnych zbiorach adw. mjr. Jézefa Witczaka, Katowice.
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Sad Polowy przy Dowodztwie Grupy ,Wschdd”

Dysponowal nastepujacymi etatami: szefa sadu, sze$ciu audytordw,
o$miu sekretarzy, dwoch dozorcow, szesciu kurieréw-ordynanséw.
Miejscem postoju byty Lipiny. Mial on nadto ekspozytury w Krdlew-
skiej Hucie, Zabrzu i Labedach pod Gliwicami.

Sad Polowy przy Dowodztwie Grupy ,,Péinoc”

Etatowymi pracownikami tego sadu byli: szef sadu, trzech audytoréw,
czterech sekretarzy, jeden dozorca, trzech kurieréw-ordynanséw.
Miejscem postoju byt Lubliniec.

Sad Polowy przy Dowodztwie Grupy ,,Potudnie”

Sad Polowy przy dowddztwie Grupy ,,Potudnie” dysponowal naste-
pujacymi etatami: szefa sadu, trzech audytoréw, czterech sekretarzy,
jednego dozorcy, trzech kurieréw-ordynanséw. Miejscem postoju
tego sadu byly Rudy Wielkie, a ekspozytury mial w Wodzistawiu
i Zorach.

Lotny Sad Dorazny

Obok sadow polowych przy dowddztwach poszczegdlnych grup
i przy Naczelnej Komendzie Wojsk Powstanczych przewidziano
utworzenie w razie potrzeby Lotnego Sadu Doraznego na podstawie
osobnego rozkazu Naczelnej Wtadzy na Gérnym Slasku wydanego
w porozumieniu z Naczelng Komenda Wojsk Powstanczych'®.
Aczkolwiek takiego rozkazu nie odnalaztem, to istnieja pewne
przestanki do przyjecia, ze sad lotny zostal powolany. W rozkazie

100. Miejsce postoju sadoéw polowych mogto ulega¢ zmianie.
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nr 3 Naczelnej Komendy Wojsk Powstariczych Gérnego Slaska z 6
czerwca 1921 roku umieszczono nastepujace polecenie: ,,Personel
Lotnego Sadu Doraznego zostaje odwolany ze Stawiecic i pozostaje
do dyspozycji Wydziatu VI, az do dalszych zarzadzen przydziela si¢
personel tego sadu do Sgdu Polowego przy Naczelnej Komendzie.
Personel sadu zgtosi si¢ bezzwlocznie do szefa sadu polowego Na-
czelnej Komendy™**!.

A wiec Lotny Sad Dorazny zostal powotany. Nadto rozkaz
NKWP, L.dz. 378/21, z dnia 25 maja 1921 roku, dotyczacy organizacji
sadownictwa polowego, wymienia obsade wojskowego Sadu Polowe-
go przy Naczelnej Komendzie, gdzie m.in. jako czwarty figuruje kpt.
Langiewicz - audytor. Nazwisko tego audytora zostalo przekreslone
z adnotacja: ,,odkomenderowany do Lotnego Sadu Doraznego™ %%
W $wietle powyzszych dowodoéw fakt powotania Lotnego Sadu Do-
raznego nie budzi watpliwosci, aczkolwiek nie ustalono, by sad ten

orzekal w jakiejkolwiek sprawie.
Sad Honorowy

Juz w trakcie III powstania na polecenie Naczelnej Wiadzy na Gér-
nym Slasku Wydzial VI Prawny Naczelnej Komendy przygotowat
szereg aktéw prawnych dotyczacych réznych dziedzin oraz projekt
statutu sadéw honorowych dla oficeréw.

Byly zastepca szefa Wydziatu VI Prawnego NKWP pptk dr Zyg-

munt Wusatowski w swoim sprawozdaniu'®

sugeruje, ze statut s3-
doéw honorowych nie wszed! w zycie z powodu likwidacji powstania.

Tego rodzaju sugesti¢ potwierdzalby brak ogloszenia przedmiotowe-

101. Art. 18 rozporzadzenia Naczelnej Wladzy na Gérnym Slasku z 25 maja 1921 r. w przedmio-
cie sagdownictwa wojskowego, ,,Dziennik Rozporzadzen..” nr 6 z 28 maja 1921 r.

102. Rozkaz nr 3 NKWP.

103. NKWPGSL., Sad Polowy, CAW 130.1.290.
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go statutu w ,,Dzienniku Rozporzadzen Naczelnej Wtadzy na Gér-
nym Slasku”

Z drugiej jednak strony nie mozna wykluczyé¢, ze stosowne roz-
porzadzenie badZ odpowiednio wydany rozkaz moglyby urucho-
mi¢ dziatalnoé¢ oficerskich sadéw honorowych. W aktach Grupy
»PoInoc” zachowaly sie dokumenty §wiadczace o istnieniu sadu

honorowego'™

. Dokumentami tymi s3 okélniki Sadu Honorowego
Grupy ,,PéInoc” zwolujace zebranie sagdu honorowego m.in. na 20
czerwca 1921 roku, 25 czerwca 1921 roku tudziez pismo jednego
z oficeréw, w ktérym usprawiedliwia on swojg nieobecno$¢ ,,na sesji
sadu honorowego, ktéra ma si¢ odby¢ dzisiaj, dnia 19 czerwca 1921
roku, o godz. 18-tej”. Wydaje sig, iz na powolanie Sgdu Honorowego
w Grupie ,,Pélnoc” wplynely dwie okoliczno$ci: najpdzniejsze zor-
ganizowanie sagdownictwa w tej grupie w ogdle, co pozwolito na wy-
korzystanie doswiadczenia pozostatych sadéw polowych i unikniecie
pewnych btedéw organizacyjnych, oraz skierowanie tam doswiad-
czonej kadry na czele z szefem sadu pplk. dr. Wojciechem Sapeckim.

Nie zdotano jednak ustali¢ ani struktury organizacyjnej tego sadu
honorowego, ani tez spraw, ktére byly przedmiotem postepowania
przed nim.

Wszystkie osoby wchodzace w sklad sadéw wojskowych po-
zostawaly na etacie dowddztw poszczegélnych grup lub Naczelnej
Komendy - w odniesieniu do Sagdu Polowego przy Naczelnej Ko-
mendzie. Pod wzgledem gospodarczym sady zostaly przydzielone
do Komisji Gospodarczych poszczegdlnych grup lub Naczelnego Do-
wodztwa (jesli chodzi o Sad Polowy przy Naczelnym Dowddztwie).

Uregulowano réwniez sprawe wynagrodzenia za prace. I tak szef
sadu otrzymywal pobory majora, audytor — od podporucznika do
kapitana wlacznie, sekretarz - sierzanta sztabowego, dozorca (pro-

104. Z. Wusatowski, Organizacja sgdownictwa..., s. 269.
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fos) - sierzanta sztabowego, registrator — sierzanta, a kurier — od
szeregowca do plutonowego.

Poszczegolne stanowiska zatwierdzal naczelny wodz na wniosek
szefa sgdu'®.

Szefami poszczegdlnych sagdéw polowych Naczelna Wiadza na
Gérnym Slasku mianowata:

— mjr. dr. Jana Mainke - szefem Sadu Polowego przy Naczelnej Ko-
mendzie,
— mjr. dr. Wiadystawa Bortha - szefem Sadu Polowego Grupy

,Wschéd”, a po 10 czerwca 1921 roku réwniez Grupy ,,Srodek”,
— kpt. Ludwika Groele - szefem Sadu Polowego Grupy ,,Poludnie’,
— pplk. dr. Wojciecha Sapeckiego - szefem Sadu Polowego Grupy

»PoInoc™%.

Na podstawie zachowanych materialow, gtéwnie w Centralnym
Archiwum Wojskowym, ustalono nastepujace nazwiska audytoréw
sadéw polowych w III powstaniu $laskim:

mjr dr Wiadystaw Mazurkiewicz, kpt. Stanistaw Matkowski'?’,

kpt. dr Franciszek Faralisz, por. Jan Winiarski'%,

mjr Piotr Maniecki, kpt. Stefan Dembinski, kpt. Powkowik'®,

kpt. Karol Czarny,

ppor. Jézef Syndorek (Sendorek), ppor. Karol Wrébel,

por. Mikotaj Swierc''?, por. Wiktor Urbanowicz,

kpt. dr Zygmunt Trejdosiewicz, kpt. dr Jozef Potyka, Piotr Ka-

niecki,

105. Grupa ,,Péinoc”, CAW 130.2.143.

106. Rozporzadzenie wykonawcze do rozporzadzenia Naczelnej Wladzy na Gérnym Slasku
dotyczace sagdownictwa wojskowego.

107. NKWPGSL., Sad Polowy, CAW 130.1.290 - rozkaz NKP, L.dz. 378/21, z dnia 25 maja 1921
r., m.p. 25 maja 1921 r.

108. NKWPGSL., Mianowania, CAW 130.1.289.

109. NKWP, Sad Polowy, CAW 1311.1.300 w aktach 562/21.

110. W rozkazie organizacyjnym NKP, L.dz. 378/21, z dnia 25 maja 1921 r. - przy Sadzie Po-
lowym Naczelnej Komendy podano jako audytora kpt. Langiewicza. Nazwisko to jednak
przekreslono z adnotacja: ,odkomenderowany do Lot. Sagdu Doraz”. CAW 130.1.290.
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por. Maciej Bogdan Chorzelski, ps. Langiewicz'"!, rtm. Walerian
Lukasiewicz.
Obsada personalna poszczegdlnych saddéw polowych na 25 maja
1921 roku przedstawiala sie nastepujaco:
1. Sad Polowy Grupy ,,Potudnie”:
— szef sadu - kpt. Ludwik Groele,
— audytor - kpt. Stanistaw Matkowski, audytor — por. Jan Winiarski,
— sekretarz — szer. Stanistaw Kirkor.
2. Sad Polowy Grupy ,Wschod”™:
— szef sadu - mjr Wladystaw Borth,
— audytor - Jozef Syndorek (Sendorek), audytor — Karol Czarny,
— audytor - Wiktor Urbanowicz, audytor — Karol Wrébel''2
3. Sad Polowy Grupy ,,PéInoc”™
— szef sadu - pptk Wojciech Sapecki,
— audytor - mjr Wtadystaw Mazurkiewicz, audytor - kpt. Zygmunt
Trejdosiewicz.
4. Sad Polowy przy Naczelnej Komendzie:
— szef sadu - mjr dr Jan Mainka,
— audytor — ppor. dr Franciszek Faralisz, audytor — ppor. Stefan
Dembinski,
— sekretarz - Wladystaw Rappaport, sekretarz — Mieczystaw Woj-
tan'®.
Jak juz wspomnieli$my, kierownictwo administracyjne catego sg-
downictwa polowego nalezalo do Wydzialu VI Prawnego NKWP!,
Do wydzialu tego nalezalo tez opracowanie calego systemu
sadownictwa powstanczego, przygotowywanie projektéw norm
prawnych wydawanych przez Naczelng Wladze na Gérnym Slasku.

111. W. Borth, W rocznice trzeciego powstania...; NKWP, Sad Polowy, CAW 130.1.290 - rozkaz
organizacyjny z dnia 25 maja 1921 r.

112. Pismo Wydzialu VI NKWPGSL. z dnia 30 maja 1921 r., CAW 130.1.291.

113. Stopnie wojskowe, tytuly naukowe podano tu jak w rozkazie organizacyjnym sagdownictwa
polowego z dnia 25 maja 1921 r. NKP, L.dz. 378/21, CAW 130.1.290.

114. CAW 130.1.290. Obsada sedziowska mogta si¢ w czasie powstania zmieniac.
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Pierwotnie jego pracami kierowal Maciej Bogdan Chorzelski, ps.
Langiewicz, przy wspdtpracy dr. Wladystawa Bortha, 22 maja 1921
roku szefem Wydziatu VI Prawnego zostal adwokat mjr Antoni Ro-
stek — znany obronica Slazakéw przed pruskimi sagdami, a jego za-
stepca sedzia wojskowy — pptk dr Zygmunt Wusatowski z Krakowa.

W drugiej potowie III powstania Wydziat VI wlaczono do Depar-
tamentu Spraw Wojskowych jako sekcje IIL.

Szefem tej sekeji zostal mjr Antoni Rostek, a jego zastepca mjr
Karol Fabianczyk. Natomiast pptk Zygmunt Wusatowski byt odpo-
wiedzialny za prawidlowg dzialalnos$¢ sgdownictwa i wigziennictwa
powstanczego i podlegal bezposrednio szefowi sekeji III Departa-
mentu Spraw Wojskowych'®.

Jezeli chodzi o techniczne zabezpieczenie dziatalnosci sadéw po-
lowych, to dowodztwa poszczegdlnych grup zobowigzano do wyzna-
czania asesoréw (fawnikéw) do rozpraw, a na zadanie szefa sagdu do
powolywania obroncéw sposrdd oficeréw.

Podobny obowigzek nalozono na dowddztwa grup w sprawie
wyboru lokalu na pomieszczenie sadu polowego i aresztu polowego,
wyznaczania podoficeré6w na ordynansow, personelu kancelaryjne-
go (jesli nie zapewnit tego Wydzial VI Prawny NKWP), do aresztu
polowego itp.

115. A. Kwiatek, Powstaricze organy wymiaru sprawiedliwosci na Gérnym Slgsku w 1921 roku,
,Studia Slaskie” 1976, t. XXIX, s. 43; CAW 130.1.184.
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Witasciwosé sadow polowych

Sady polowe dzialaly na terenie objetym powstaniem z wyjatkiem
miast: Katowice, Bytom i Gliwice, ktdre byly ,,cernowane” — otoczone
przez wojska powstancze i pozostawaty pod opieka Miedzysojuszni-
czej Komisji Rzadzacej i Plebiscytowe;.

Wrtasciwo$¢ saddéw polowych — szczegdlnie wlasciwos¢ miejsco-
wa — uzalezniona byla od podziatu obszaru objetego powstaniem na
etapy; wskazane zatem jest omoéwic¢ sprawe wprowadzenia etapow
i ich organizacje.

Rozkazem naczelnego wodza z 24 maja 1921 roku na zajetym
przez wojska powstaricze terenie Gérnego Slaska wprowadzono do-
wodztwa etapow, z tym iz przy Naczelnym Dowddztwie Wojsk Po-
wstanczych w Szopienicach stworzono Giéwne Dowddztwo Etapow
Gornego Slaska. Tak wiec przy dowoddztwie poszczegdlnych grup
powstawaly dowddztwa etapdéw grupy, a w powiatach komendy po-
wiatowe.

Dowddztwa Etapéw Grup podlegaty tylko Gléwnemu Dowddz-
twu Etapéw Gornego Slaska, a to z kolei rozkazom Naczelnego Do-
wodztwa Wojsk Powstanczych.

Dowdédcy Etapéw Grup przejeli pod swe rozkazy komendy po-
wiatowe oraz wszystkie baony etapowe w powiatach, ktore nalezaty
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do danej grupy, a ktérych celem byto utrzymanie tadu i porzadku
publicznego.

Gléwnym dowddcg Etapéw Gornego Slaska zostal mianowany
mjr Janowski.

Dowddcg etapu Grupy ,,Potudnie” zostal mjr Adam Benisz, Gru-
py »Srodkowej” (Bielszowice) kpt. Tomanek, za$ Grupy ,,Pétnoc”
(Radzionk6w) kpt. Harden.

Dowodztwa grup zobowigzane zostaly do powotlania z ich powia-
tow mezczyzn w wieku od 17 do 18 lat i od 35 do 45 lat i utworzenia
z nich baonéw etapowych, ktére odda¢ winni pod rozkazy komen-
dantéw powiatowych''®.

Z kolei rozkazem Naczelnej Komendy z 6 czerwca 1921 roku'"’
zarzadzono podzial terenu objetego powstaniem na frontowy i eta-
powy celem przeorganizowania etapéw i umozliwienia pracy admi-
nistracji w powiatach. Utworzono lini¢ rozgraniczenia terenu fron-
towego od etapowego.

W zwigzku z tym dotychczasowe Giéwne Dowodztwo Etapow
Gornego Slagska zamieniono na Dowédztwo Okregu Etapowego
Gérnego Slaska (DOEG Slaska). Zaréwno sklad, kompetencje, jak
i dowddztwo pozostaty bez zmian.

Wobec podzialu terytorium objetego przez wojska powstaricze na
operacyjny i etapowy zarzadzono réwniez podzial dotyczacy wiasci-
wosci sagdow polowych!'*.

I tak do wtasciwoéci sagdu Grupy ,,Poinoc” nalezaly sprawy okre-
$lone w rozporzadzeniach Naczelnej Wtadzy na Gérnym Slasku z 25
maja 1921 roku, nastepnie z 27 maja 1921 roku, a w szczego6lnosci

sprawy:

116. Rozkaz Naczelnego Wodza z dnia 24 maja 1921 r. o organizowaniu etapu na terenie w roz-
kazie Naczelnej Komendy Wojsk Powstariczych Gornego Slaska, na przyklad 24 maja 1921
r., NKWPGSL, Szef Kolejnictwa, CAW 130.1.264.

117. Rozkaz Naczelnego Wodza z dnia 24 maja 1921 r., CAW 130.1.264.

118. Rozkaz nr 3 Naczelnej Komendy Wojsk Powstariczych G.SL. z dnia 6 czerwca 1921 r., CAW
130.3.139.
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a) formacji Grupy ,,PéInoc” i jej terenu operacyjnego,
b) z obszaru etapowego terytorium powiatu lublinieckiego.

Do whasciwosci sadu Grupy ,Wschod”, a pézniej i Grupy ,,Srod-
kowej” nalezaty sprawy formacji tej grupy i jej terenu operacyjnego,
z tym ze do utworzonych ekspozytur tego sadu nadto nalezaly:

1) w Labedach - terytorium powiatu gliwickiego z obszaru eta-
powego,

2) w Bielszowicach - terytorium powiatu zabrskiego z obszaru etapo-
wego oraz formacje wchodzace w sklad grupy ,.cernujace;j”.

Do wlasciwosci Sadu Polowego Grupy ,,Potudnie” nalezaly sprawy:
a) Grupy ,,Poludnie” i jej terenu operacyjnego,

b) z obszaru etapowego - terytorium powiatu rybnickiego.

Do wlasciwosci Sadu Polowego przy Naczelnej Komendzie na-
lezaly:

a) formacje podlegte wprost Naczelnej Komendzie Wojsk Powstan-
czych i Gléwnemu Dowddztwu Etapow,

b) teren etapowy z wylaczeniem powiatéw: lublinieckiego, gliwic-
kiego, rybnickiego

oraz podlegali mu wszyscy oficerowie (pelniacy funkcje oficerskie)

stuzacy w wojsku powstaficzym.

Ekspozytury tego sadu obejmowaly:

a) w Radzionkowie - teren powiatow tarnogoérskiego i bytomskiego,
b) w Pszczynie - obszar powiatu pszczynskiego.

Jezeli chodzi o wlasciwo$¢ rzeczowa, to w pierwszej fazie powsta-
nia nie zostala ona blizej okreslona. Jak juz wspomniano w Manife-
scie z dnia 3 maja 1921 roku, poddano sagdom polowym powstancow
i osoby cywilne - ujete przez powstancéw. Wnioskowaé wiec nalezy,
ze sady polowe mogly rozstrzyga¢ w tym okresie kazda sprawe karna.

Z czasem jednak wyraznie unormowano kwestie wlasciwosci rze-
czowej poszczegélnych sadéw polowych. I tak wlasciwy do rozpa-
trywania spraw przeciwko oficerom lub osobom petnigcym funkcje
oficerskie byt Sad Polowy przy Naczelnej Komendzie. Réwniez wia-
$ciwo$¢ Lotnego Sadu Doraznego zostata $cisle okreslona. Lotny Sad
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Dorazny wlasciwy byl do rozstrzygania spraw o takie przestepstwa,
ktore w ustawach karnych i rozporzadzeniach Naczelnej Wladzy za-
grozone byty karg $mierci.

Generalnie w odniesieniu do powstanicéw sady polowe wiasci-
we byly rozstrzyga¢ kazdg sprawe. Inaczej przedstawiala sie sprawa
w odniesieniu do 0s6b cywilnych. Poczatkowo sady polowe nie mialy
przeszkod formalnych, aby rozpatrywaé réwniez wszystkie sprawy
karne oséb cywilnych. W miare trwania powstania kwestie te ure-
gulowano pozytywnie.

Rozporzadzeniem Naczelnej Wladzy na Gérnym Slasku z 27

119

maja 1921 roku'”® postanowiono, ze dopdki istniejace na terenie

okupowanym przez wojska powstancze sady cywilne nie podejma

prawidlowego toku czynno$ci, przekazuje si¢ osoby cywilne, ktére

popelnia przestepstwo pewnej szczegélnie niebezpiecznej kategorii,

wojskowym sagdom polowym. Rozporzadzenie to wymieniato naste-

pujace przestepstwa, za ktorych popelnienie osoby cywilne odpowia-

daly przed sadami polowymi:

1) kradziez z wlamaniem lub uzyciem broni (§ 243 KKN),

2) rabunek (§$ 249-252 KKN),

3) wymuszenie w przypadkach zagrozenia morderstwem, podpale-
niem oraz bezpo$rednim zagrozeniem zycia (§$ 254-255 KKN),

4) zabodjstwo (§ 212 KKN),

5) zgwalcenie (§§ 176-178 KKN),

6) podpalenie (§$ 306-308 KKN),

7) zto$liwe uszkodzenie kolei, wodociggow, elektrowni lub gazowni
($$ 315, 221, 324 KKN),

8) zlodliwe uszkodzenie telegraféw i telefondéw (§$ 317, 318, a 2
KKN),

9) zdrada tajemnic wojskowych (ustawa z lipca 1893 r., Dz.U,
s.205),

119. ,,Dziennik Rozporzadzen...” nr 6 z 28 maja 1921 r., poz. 26 i 27.
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10) naduzycie wladzy urzedowej (§$ 331-359 KKN),

11) kradziez, sprzeniewierzenie i oszustwo dokonane przez urzedni-
ka, o ile szkoda przewyzsza 1 tys. marek niemieckich'®.
Wiasciwos$cia swoja sady polowe obejmowaly tak sprawcow, jak

i podzegaczy, pomocnikéw. Réwniez usilowanie popelnienia tych

przestepstw nalezato do kompetencji sadéw polowych.

Niezaleznie od powyzszej kategorii przestepstw sady polowe
obejmowaly swoja wlasciwoscia osoby cywilne dopuszczajace sie
przestepstw o mniejszym cigzarze gatunkowym, lecz majacych istot-
ne znaczenie dla utrzymania tadu i porzadku publicznego na terenie
objetym przez wladze powstancze. Nalezal tu opdr wladzy (rozdziat
VI§$ 110-112 kodeksu karnego niemieckiego). Nadto wprowadzo-
no przepis stwarzajacy mozliwo$¢ pociagniecia 0osdb cywilnych do
odpowiedzialnoéci przed sadami polowymi w wypadku dopuszcze-
nia sie wykroczen przeciwko zarzadzeniom wiladz lub podburzania
innych do wykroczen przeciwko wtadzom'*.

W czasie trwania powstania zaréwno powstancze wladze wojsko-
we, jak i Naczelna Wladza na Gérnym Slasku wydawaly caly szereg
zarzadzen i rozporzadzen regulujacych rézne dziedziny zycia gospo-
darczego, administracyjnego i spotecznego. Dla przyktadu mozna tu
podac takie rozporzadzenia Naczelnej Wiadzy na Gérnym Slasku jak:

rozporzadzenie z dnia 11 maja 1921 roku w przedmiocie za-

mkniecia granicy do Rzeczypospolitej Polskiej,

— rozporzadzenie z dnia 11 maja 1921 roku w sprawie konfiskaty
gazet niemieckich'?,

— rozporzadzenie z dnia 18 maja 1921 roku o zakazie niszczenia
pieniedzy,

120. Rozporzadzenie w przedmiocie oddania oséb cywilnych pod sagdownictwo wojskowe,
»Dziennik Rozporzadzen..” nr 6 z 28 maja 1921 r., poz. 26 i 27.

121. Art. 1 rozporzadzenia.

122. Art. 3 rozporzadzenia z dnia 27 maja 1921 r., ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 6 z 28 maja
1921 r. ,Kto wykracza przeciwko zarzadzeniom wtadz lub podburza innych do wykroczen
przeciwko wtadzom karany bedzie przez sady polowe karg pozbawienia wolnosci do lat
pigciu lub grzywna do 150 000 marek niemieckich’.
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rozporzadzenie z dnia 18 maja 1921 roku w przedmiocie zaopa-
trywania w Zzywnos¢,

rozporzadzenie z dnia 18 maja 1921 roku o zakazie wyszynku
i sprzedazy wodki i napojoéw alkoholowych'?,

rozporzadzenie z dnia 21 maja 1921 roku w przedmiocie przepu-
stek w razie opuszczenia swego miejsca zamieszkania,
rozporzadzenie z dnia 21 maja 1921 roku o zakazie ptacenia po-
datkéw do urzedéw niemieckich'?,

rozporzadzenie z dnia 22 czerwca 1921 roku w przedmiocie han-
dlu nieruchomos$ciami'®.

Jezeli chodzi o wlasciwo$¢ miejscowa sadéw polowych w odnie-

sieniu do os6b cywilnych, to utrzymano zasade dotad stosowana,

polegajaca na tym, ze sagdownictwo na obszarze zajetym przez po-

wstancoéw sprawowaly sady polowe poszczegdlnych grup wojsko-

wych. Poza tymi obszarami wlasciwy do rozpatrywania spraw os6b

cywilnych byt Sad Polowy przy Naczelnej Komendzie'*.

123.
124.
125.
126.

»Dziennik Rozporzadzen..” nr 2 z 12 maja 1921 r.
»Dziennik Rozporzadzen..” nr 4 z 20 maja 1921 r.
»Dziennik Rozporzadzen..” nr 5 z 23 maja 1921 r.
»Dziennik Rozporzadzen..” nr 14 z 27 czerwca 1921 r.
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Prawo karne materialne

Pierwszym aktem prawnym z zakresu prawa karnego materialnego,
ktérym postugiwaty sie sady polowe w III powstaniu, byl Manifest
Wojciecha Korfantego z 3 maja 1921 roku. Regulowat on problem
odpowiedzialno$ci w warunkach wybuchu i trwania powstania.
Zgodnie z postanowieniami tego Manifestu odpowiedzialno$ci
karnej przed sagdami polowymi podlegali powstancy i osoby cywilne
ujete przez powstancow. Postanowienia Manifestu zabranialy: gwat-
tow, grabiezy, znecania si¢ nad ludzmi bez wzgledu na ich jezyk, wia-
re lub pochodzenie, naruszania mienia, zZycia i zdrowia bezbronnych
ludzi. Zakazano réwniez usuwania urzednikéw, ktérych wezwano do
sumiennego wypelniania obowiazkéw i wytrwania na stanowiskach.
Usunigcie niepozadanych urzednikéw dyktator Wojciech Korfanty
zastrzegl wlasnej kompetencji.
Karg $mierci w Manifescie zagrozone zostaly nastepujace prze-
stepstwa:
a) kradziez popelniona z uzyciem broni lub przez wltamanie,
b) wymuszenie korzysci osobistej przez uzycie broni lub gwaltu,
¢) morderstwo, zabojstwo,
d) rozbdj,
e) zgwalcenie osoby plci zenskiej,
f) podpalenie,
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g) uszkodzenie warsztatu pracy, wodociagdw, elektrowni, gazowni.
Niezaleznie od powyzszej, odpowiedzialnosci karnej poddano
wykroczenia przeciwko zarzadzeniom [wladzy powstanczej — J.M.].
I tak ,kazdy kto wykroczy przeciw zarzadzeniom wydanym, lub
do przeciwdzialania im drugich podzega, bedzie karany wi¢zieniem
do 5 lat, aresztem do 6 tygodni, lub grzywna od 20 do 150 tysiecy
marek [niemieckich - J.M.]”.

Z tresci Manifestu nie wynika, aby uchylano moc obowiazuja-
cych na Gérnym Slasku przepiséw prawa karnego. Wynika nato-
miast jedynie, Ze je obostrzono — podniesiono kare, i to nawet do
kary $mierci, za popelnienie pewnej kategorii przestepstw, za ktére
w przepisach prawa niemieckiego grozita kara wigzienia. Dotyczy to
kradziezy z wlamaniem, rabunku, zgwalcenia kobiety, uszkodzenia
warsztatu pracy, podpalenia.

W numerze 4 z 4 maja 1921 roku ,,Powstanca’, organu Wydzia-
tu Polityczno-Prasowego Dowodztwa Grupy ,Wschod” Wojsk Po-
wstanczych Gérnego Slaska, ukazalo sie obwieszczenie, w ktérym
doniesiono, iz wladza cywilna i wojskowa przechodzi na dowddce
grupy i ze na podleglym terenie wprowadza si¢ stan oblezenia, i roz-
szerzono katalog norm z zakresu prawa karnego materialnego, za
naruszenie ktérych grozi kara §mierci.

Oprécz wyzej wymienionych czynéw zagrozonych w Manife-
Scie karg $mierci wymieniono takie przestepstwa jak: zdrada, szpie-
gostwo, porozumiewanie si¢ z nieprzyjacielem, wszelkie zamachy
przeciwko sile zbrojnej. Nadto kara $mierci zagrozono posiadanie
i nieoddanie w ciaggu 12 godzin od chwili ogloszenia niniejszego
rozporzadzenia ,wszelkiej broni palnej, siecznej oraz materialow
wybuchowych”

Postanowiono réwniez, ze budynki, z ktérych padng strzaty lub
dokonany zostanie inny zamach na sily zbrojne, beda natychmiast
zburzone.

W miare trwania powstania przystgpiono do kompleksowego
opracowania przepiséw prawa materialnego, a w kazdym razie ure-
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gulowania stosunku do niemieckich przepiséw karnych. Pierwszym
takim aktem prawnym bylo rozporzadzenie z 21 maja 1921 roku'”.
Postanowiono w nim, ze sgdom wojskowym ,,[...] podlegaja wszyst-
kie czyny karalne oraz przestepstwa przeciwko rozporzadzeniom
Wiadz Powstanczych popelniane przez wojskowych nalezacych do
formacji powstanczych i przez osoby cywilne oddane przez osobne
dekrety lub rozporzadzenia sgdownictwu wojskowemu”™'.

Przyjeto réwniez, ze wojskowy kodeks karny z 20 grudnia 1872
roku obowigzuje nadal w redakcji z roku 1914, z uwzglednieniem
zmienionego polozenia politycznego'®.

W kolejnym rozporzadzeniu z 25 maja 1921 roku™, ktére obo-
wigzywalo do zakonczenia powstania, podano, iz ,,sady polowe sto-
suja powszechny kodeks karny niemiecki, wojskowy kodeks karny
niemiecki ze zmianami i uzupelnieniami z roku 1918, wojskowa
procedure karng niemieckg — wszystkie te ustawy, o ile nie stoja
w sprzeczno$ci z rozporzadzeniami wydanymi przez Naczelng Wta-
dze i z uwzglednieniem stosunkéw politycznych™!. Zaréwno rozpo-
rzadzenie z 21 maja 1921 roku, jak i rozporzadzenie z 25 maja 1921
roku w swoim wstepie nie uchylaja, lecz uzupelniaja postanowienia
Manifestu z 3 maja 1921 roku'*.

Podobnie nawigzano do tresci Manifestu we wspomnianym wcze-
$niej rozporzadzeniu z 27 maja 1921 roku w przedmiocie oddania
0s6b cywilnych pod sadownictwo wojskowe.

Za dopuszczenie sie przestepstw wymienionych w rozporzadze-
niu z 27 maja grozita kara $émierci, z tym iz do orzeczenia takiej kary

127. Art. 4 rozporzadzenia z dnia 27 maja 1921 r., ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 6 z 28 maja
1921 r,, poz. 27.

128. Rozporzadzenie Naczelnej Wladzy na Gérnym Slasku z dnia 21 maja 1921 r. dotyczace
sadownictwa wojskowego wojsk powstariczych Gérnego Slaska, ogloszone w rozkazie nr 1
NKWPGSL., Szef Kolejnictwa, CAW 130.1.264.

129. Art. 2 rozporzadzenia Naczelnej Wladzy na Gérnym Slasku z dnia 21 maja 1921 r.

130. Art. 4 rozporzadzenia Naczelnej Wiadzy na Gérnym Slasku z dnia 21 maja 1921 r.

131. Rozporzadzenie Naczelnej Wladzy na Gérnym Slasku z dnia 25 maja 1921 r. w przedmiocie
sagdownictwa wojskowego, ,,Dziennik Rozporzadzen..” nr 6 z 28 maja 1921 r.

132. Art. 3 rozporzadzenia z dnia 25 maja 1921 ., ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 6 z 28 maja 1921 r.
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moglo dojs¢, jezeli wyrok zapadt jednomyslnie. Jesli natomiast wyrok
zapadl wiekszoscia gloséw, sad polowy magl stosowac kary przewi-
dziane w kodeksie karnym.

W omawianym rozporzadzeniu wprowadzono dalsze prze-
pisy prawa materialnego. I tak opér wladzy, o ktéorym mowa
(§$ 110-112), oraz wykroczenia przeciwko zarzadzeniom wiladz lub
podburzanie innych do wykroczen przeciwko wladzom zagrozone
zostaly karg do pieciu lat pozbawienia wolnosci lub grzywna do 150
tys. marek niemieckich.

W okresie trwania powstania Naczelna Wladza na Gérnym Slg-
sku wydata szereg przepiséw prawnych regulujacych rézne dziedziny
zycia gospodarczego, spolecznego, politycznego, ktérych naruszenie
zagrozone bylo karg pozbawienia wolnosci i karg grzywny. Przepisy
te, w réznej formie wydawane, ogloszono w ,,Dzienniku Rozporza-
dzen Naczelnej Wtadzy na Gérnym Slasku”. Niektdre z nich wy-
mieniono przy omawianiu spraw zwigzanych z wladciwo$cig sadéw
polowych.

Analogicznie do rozporzadzenia dotyczacego oddania oséb cy-
wilnych pod sadownictwo wojskowe, rozporzadzeniem z 30 maja
1921 roku'** obostrzono kary za popelnienie wymienionych tam
przestepstw przez osoby pelnigce stuzbe w wojskach powstanczych.
Karg $mierci nadto zagrozono: narazenie sily zbrojnej na niebezpie-
czenstwo ($ 62 kodeksu karnego wojskowego), naruszenie subordy-
nacji w wypadkach:

a) wyraznego odmoéwienia postuszenstwa wobec zebranych (§ 95
kodeksu karnego wojskowego),

b) czynnego targniecia si¢ na przelozonego ($ 97 kodeksu karnego
wojskowego),

¢) rozruchu (§$ 106-107 kodeksu karnego wojskowego).

133. Art. 1 rozporzadzenia z dnia 27 maja 1921 r.
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Pod koniec maja 1921 roku Wydziat VI Prawny Naczelnej Ko-
mendy Wojsk Powstaiiczych Gérnego Slaska opracowal przepisy
dyscyplinarne oraz artykuty wojenne dla wojsk powstanczych gérno-
$laskich. Przepisy te zostaly podane w rozkazie Naczelnej Komendy
Wojsk Powstariczych Gérnego Slaska'>.

Zalecono, aby zatwierdzone artykuly wojenne ogtosi¢ przed fron-
tem oddziatéw przy rozkazie, nastepnie ogtaszac je przed frontem
przynajmniej raz w tygodniu.

Artykuly te precyzuja normy materialno-prawne, obowiazki zot-
nierza wojsk powstanczych i konsekwencje dyscyplinarne i karne za
ich naruszenie. Wymieniaja réwniez katalog kar, ktéry sad wojskowy
musi stosowac.

Mniejsze wykroczenia winny by¢ karane w drodze dyscyplinar-
nej. ,,Przy ciezszych przestepstwach kary wymierza sad wojskowy.
Karami tymi sg: areszt, twierdza, wiezienie, dom kary, w razie do-
puszczenia sie bardzo ciezkich przestepstw kara $mierci.

Areszt jest lekki, $redni lub cigzki, twierdze i dom kary moze wy-
mierzy¢ sad do 15 lat lub dozywotnio™*.

Oproécz kar zasadniczych istniata mozliwo$¢, w przypadkach
ciezszych, orzeczenia kar dodatkowych - przeniesienia do drugiej
klasy zolnierzy, degradacji i wydalenia z wojska.

Stosowanie kar dodatkowych w postaci degradacji i wydalenia
z wojsk powstanczych bylo regula, gdy oskarzony dopuscit sie po-
waznego przestepstwa, za ktdre sady polowe orzekaly z zasady kare
wieloletniego pozbawienia wolnosci.

Zdarzaly si¢ jednak wypadki, ze kary dodatkowe sad orzekal row-
niez wtedy, gdy powstaniec dopuscil sie przestepstwa o mniejszym
ciezarze gatunkowym, za ktdre skazano go na lagodng kare. Takim
przykladem orzeczenia kary dodatkowej w postaci przeniesienia do

134. Rozporzadzenie Naczelnej Wladzy na Gérnym Slasku z dnia 30 maja 1921 r. w przedmiocie
sadownictwa nad osobami wojskowymi, ,Dziennik Rozporzadzen..” nr 8 z 30 maja 1921 r.
135. Rozkaz nr 3 NKWPGSL. z dnia 6 czerwca 1921 r., CAW 130.3.138.
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drugiej klasy zolnierzy jest sprawa szeregowca Jozefa G. skazanego za
paserstwo na miesigc wiezienia. Sad Polowy przy Naczelnej Komen-
dzie wyrokiem z 9 czerwca 1921 roku, sygnatura S 206/21, wymierzyt
temu powstaricowi kare dodatkowg w postaci przeniesienia do dru-
giej klasy zolnierzy na trzy miesigce. 27 czerwca 1921 roku wyrok ten
zatwierdzil naczelny komendant Kazimierz Zenkteller, ps. Warwas,
jako zwierzchnik sadowy"*.

Przepisy artykutéw wojennych precyzuja i wyjasniaja caly szereg
pojeé, z ktérymi zwigzana jest odpowiedzialno$¢ karna i dyscypli-
narna zolnierza armii powstanczej.

I tak dla przykladu mozna poda¢ pojecie przestepstwa dezerciji,
tak aktualnego w kazdych sitach zbrojnych. Otéz art. 7 cytowanych
artykutéw wojennych'” wyjaénia, ze dezercje popelnia ten Zotnierz,
ktdry opuszcza swoj oddzial w tym celu, aby uchyli¢ si¢ od stuzby
wojskowej na zawsze.

Problem dezercji, a wladciwie wyjasnienie tego pojecia, miat
niezwykle istotne znaczenie wlasnie w wojskach powstanczych,
w ktérych szeregi powstancy zgtaszali sie ochotniczo, gdzie czesto
poszczegdlne oddzialy uformowane byly z powstancoéw z jednej
miejscowosci oraz gdzie niedostateczne wyposazenie powstancow
w prowiant, umundurowanie czy nawet uzbrojenie powodowalo, ze
zolnierz powstaniec czesto na wlasng reke zmuszony byl zdobywa¢
wojskowy ekwipunek. Z tego tez powodu zdarzalo sig, ze zZolnierz
dos¢ czesto oddalat sie od oddziatu do swych bliskich, co w konse-
kwencji stawialo go przed sagdem polowym w roli oskarzonego'*.

Innym przestepstwem, ktérego pojecie wymagato wyjasnienia,
byt rokosz.

136. Art. 4 artykuléw wojennych. Rozkaz nr 3 NKWP.
137. NKWPGSL., Sad Polowy, CAW 130.1.297.
138. Art. 7 artykuléw wojennych.
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Artykuly wojenne wyjasnialy, iz ,jezeli kilku zolnierzy zmdwi
sie w tym celu, aby dopusci¢ si¢ napadu na przelozonego, lub stawi¢
opoér - beda karani za rokosz”

I tak, jezeli kilku Zolnierzy zmoéwiwszy si¢ napadnie na przelo-
zonego lub odmdwi postuszenstwa, dopuszcza sie rokoszu karanego
dozywotnim domem karnym - w polu $§miercig’*®.

Przepisy artykuléw wojennych regulowaly réwniez sprawy po-
zornie drobne, a jednak niezwykle istotne dla stuzby wojskowe;.

Dla przyktadu mozna tu poda¢ postanowienie art. 20 cytowanych
artykutéw wojennych, ktére stanowia, co nastepuje: ,,Jezeli nie byto
innego rozkazu nie wolno posterunkowi siada¢ lub kfas¢ sie, jes¢ lub
pi¢, palié, spa¢, oddalaé si¢ poza granice swego posterunku, wypusci¢
broni z reki lub opusci¢ posterunek przed zluzowaniem. Naruszenie
przepiséw stuzby wartowniczej bedzie surowo karane — w stuzbie
wartowniczej w obliczu nieprzyjaciela $miercig”.

Celem zréznicowania odpowiedzialnosci w zaleznosci od cha-
rakteru wykroczenia Zolnierza wojsk powstanczych wprowadzano
przepisy dyscyplinarne dla gérnoslaskich wojsk powstaniczych'.

Przepisy te zawarte sg w czterech rozdziatach:

Rozdzial I - Czgs¢ ogolna,

Rozdzial IT - Kary dyscyplinarne,

Rozdzial III - Zakres wtadzy dyscyplinarnej,

Rozdzial IV - Kontrola kar.

Przepisy te mialy zastosowanie w razie dopuszczenia sie wy-
kroczen przeciw dyscyplinie, porzagdkowi wojskowemu, wykroczen
przeciw przepisom stuzbowym i policyjnym, a wiec wtedy, gdy nie
wchodzilo w gre przestepstwo, za ktére sprawca odpowiadat przed
sadem polowym. W ramach tego postepowania mozna bylo wymie-
rza¢ kary pozbawienia wolnosci do 30 dni. Szerzej na ten temat jest
mowa w rozdziale VI.

139. Sprawa S 267/21, CAW 130.1.297.
140. Art. 12 artykutéw wojennych.
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Prawo karne procesowe

Z pierwszymi postanowieniami z zakresu prawa karnego procesowego
obowigzujacego w sadach polowych III powstania $laskiego spotykamy
sie w cytowanym juz wyzej Manifescie z 3 maja 1921 roku. Sprowadzaja
sie one jedynie do bardzo ogélnych kwestii, a mianowicie:

1) Obowiazku podania Wojciechowi Korfantemu w ciagu 24 go-
dzin nazwisk 0séb aresztowanych oraz przyczyny ich aresztowania.

2) Uregulowania sktadu orzekajacego. Sad polowy sklada¢ sie
musial, o ile istniala taka mozliwo$¢, z przewodniczacego znajacego
prawo, a najmniej dowddcy batalionu, i z dwdch tawnikéw wybra-
nych przez tegoz. Lawnik powinien liczy¢ najmniej 30 lat.

3) Ustalenia, kto zwoluje sad. Ustalono, Ze sad zwotuje dowddca,
majacy prawa najmniej dowddcy batalionu.

4) Zastrzezenia, iz kare $mierci, ktérg wykonuje sie przez roz-
strzelanie, wolno wykona¢ tylko po zatwierdzeniu wyroku przez
Wojciecha Korfantego.

5) Swobody podnoszenia przez sad tych dowodoéw, ktére sam za
potrzebne uznaje.

6) Przestuchiwania — w zasadzie — $wiadkéw po uprzednim zlo-
zeniu przez nich przysiegi.

7) Obowigzku spisania protokotu z rozpraw sagdowych i spisania
wyroku z obowigzkiem podania faktéw udowodnionych.
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Juz w pierwszym okresie powstania dostrzezono jednak, ze tego
rodzaju unormowanie postgpowania przed sagdami polowymi jest
niedostateczne i ze wobec rozwoju sytuacji na terenie objetym przez
powstanie nie wystarczajg juz ogélnie zarysowane w Manifescie nor-
my postepowania przed sadami polowymi.

Dochodzito do aresztowan, m.in. 0s4b narodowo$ci niemieckiej,
i to nie tylko przez powstancéow, ale i polska ludnos¢ cywilng. Pozba-
wione wolnosci osoby zatrzymane byty w pomieszczeniach komend
placu, ktdre istnialy prawie w kazdej gminie.

Pierwsze praktyczne i zgodne z poczuciem sprawiedliwosci roz-
wigzanie postepowania przed sagdami polowymi opracowali prawni-
cy Maciej Bogdan Chorzelski, ps. Langiewicz, i dr Wiadyslaw Borth.
Najbardziej pilne okazalo si¢ unormowanie postepowania sagdéw na
terenie Grupy ,Wschdd’, najbardziej uprzemystowionym, najgesciej
zaludnionym oraz zamieszkalym przez wielki odsetek ludnosci na-
rodowosci niemieckiej. Szef tego sadu polowego wydat zarzadzenie,
mocy ktdérego osoby podejrzane o popelnienie przestepstwa winny
by¢ doprowadzone bezposrednio do ekspozytury sagdu polowego,
a zatrzymywanie ich w komendzie placu zostalo zabronione. Au-
dytor sadu polowego winien za$ w ciagu 48 godzin powzia¢ decyzj¢
o zastosowaniu aresztu lub zwolnieniu osoby zatrzymanej. Nadto
zarzadzenie to zabranialo pozbawia¢ wolno$ci i wytaczaé postepowa-
nia karnego za przestepstwa popetnione przed wybuchem powstania
tudziez propagande antypolskg z okresu plebiscytowego. Zarzadzenie
zalecalo, by wszystkim oskarzonym da¢ mozliwos¢ obrony oraz nie
orzeka¢ kary $mierci. Bylo wiec ono sprzeczne z postanowieniami
Manifestu, zreszta nie tylko w tym jednym wzgledzie'*".

Taki stan rzeczy wymagal ujednolicenia zasad procedury karnej
przed wszystkimi sadami polowymi.

141. Przepisy dyscyplinarne dla wojsk powstaniczych goérnoslaskich. Rozkaz Naczelnej Komendy
Wojsk Powstariczych nr 3 z dnia 6 czerwca 1921 r.
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Znalazto to wyraz w cytowanych wyzej rozporzadzeniach Naczel-

2, w ktorych wprowadzono zasade, iz

nej Wtadzy na Gérnym Slasku
postepowanie przed sadami polowymi odbywa sie wedlug przepiséw
niemieckiego wojskowego postepowania karnego z 1 grudnia 1898
roku, o ile postepowanie to nie stoi w sprzecznosci z postanowienia-
mi wynikajacymi z tredci tych rozporzadzen i zmienionymi stosun-
kami politycznymi.

Zgodnie z rozporzadzeniem w przedmiocie sadownictwa woj-
skowego z 25 maja 1921 roku, ktére w artykule 19 znosi wszelkie
zorganizowane dotad sady, podstawowe zasady postepowania przed
sadami polowymi przedstawialy sie nastepujaco.

Dochodzenie prowadzil audytor sagdu polowego. Zandarmeria
byta organem pomocniczym sagdu polowego. Wszystkie wladze cy-
wilne i wojskowe zobowigzane byly udziela¢ sgdom polowym po-
mocy. Kazdy aresztowany - zatrzymany przez zandarmerie lub inny
organ, na przyktad komende placu - winien by¢ natychmiast ode-
stany z pisemnym doniesieniem do audytora, ktory zobowigzany byt
najpdzniej w ciggu 24 godzin przestucha¢ go i zawiadomié o przyczy-
nie aresztowania Wydzial VI Prawny Naczelnej Komendy.

Upowazniony do wniesienia oskarzenia do sadu polowego byt
audytor.

Siedzibg sadu polowego bylo w zasadzie miejsce postoju do-
wodztwa grupy badz Naczelnej Komendy. Sktad sadu, miejsce roz-
praw wyznaczat szef danego sagdu. Po 25 maja 1921 roku sad orzekat
w sktadzie ztozonym z przewodniczacego — prawnika - szefa lub au-
dytora i dwoch tawnikéw, ktérymi byli oficerowie wyznaczeni przez
zwierzchnikéw. Zwierzchnikiem sagdowym byl w sadach polowych,
przy grupach, dowddca grupy, w Sadzie Polowym Naczelnej Komen-
dy oraz dla oficeréw naczelny wodz — komendant.

142. W. Borth, Na tle walk o przylgczenie Gérnego Slgska, s. 18, maszynopis znajdujacy sie
u wdowy po autorze - Anny Borth — w Chorzowie.
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Zwierzchnik sgdowy mogt swoje uprawnienia przekazac szefowi
sadu polowego, z wyjatkiem zatwierdzenia wyroku i ukarania dyscy-
plinarnego. Przed rozpoczeciem rozprawy tawnicy skladali przysiege
wedtug nastepujgcej roty:

»Przysiegam Panu Bogu Wszechmogacemu i Wszystkowiedza-
cemu, ze s3gdzi¢ bede sumiennie i bezstronnie. Tak mi, Panie Boze,
dopomo6z7”.

Oskarzonemu przystugiwalo prawo przybrania obroncy. Jezeli
jednak czyn zarzucany oskarzonemu zagrozony byl karg §mierci lub
karg pozbawienia wolno$ci powyzej pigciu lat, oskarzony musiat
mie¢ obronce. Jezeli nie mial obroncy z wyboru - przewodniczacy
sktadu orzekajacego wyznaczal mu obronce z urzedu. Obroncg mo-
gta by¢ kazda osoba dopuszczona przez sad.

Rozprawy odbywaly sie jawnie. Wylgczenie jawnosci moglo
nastgpi¢ w przypadkach przewidzianych w wojskowej procedurze
karnej. Wyrok zapadal po zamknieciu rozprawy, zwykla wiekszo-
$cig glosow. Wyroki oglaszane byty w imieniu Naczelnej Wladzy na
Gérnym Slasku. Od wyrokéw sadéw polowych nie byto apelacji. Po-
stepowanie wiec bylo jednoinstancyjne. Wyrok zatwierdzat zwierzch-
nik sagdowy. Jezeli orzeczona zostala kara powyzej roku pozbawienia
wolno$ci — zatwierdzenie takie nalezalo do kompetencji naczelnego
wodza, a jezeli wymierzono kare $mierci, wyrok orzekajacy taka kare
wymagal zatwierdzenia przez przedstawiciela Naczelnej Wladzy na
Goérnym Slasku.

W wypadku odméwienia zatwierdzenia wyroku przez zwierzch-
nika sadowego - sad polowy przesylal go bezzwlocznie przedstawi-
cielowi Naczelnej Wtadzy na Gérnym Slasku do decyzji. Przedsta-
wiciel Naczelnej Wtadzy byt wladny taki wyrok zatwierdzi¢ lub go
znies¢.

Taki wypadek odmoéwienia zatwierdzenia wyroku, a nastepnie
zniesienia go przez Naczelng Wtadze na Gérnym Slasku miat miej-
sce w sprawie L 3/21 przeciwko ppor. Jerzemu M. i czterem innym
oskarzonym.
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Naczelny komendant Wojsk Powstaficzych Maciej Ignacy
Mielzynski, ps. Nowina-Doliwa, jako zwierzchnik sagdowy odmowit
zatwierdzenia wyroku Sadu Polowego przy Naczelnej Komendzie
z 21 maja 1921 roku, sygnatura L 3/21, ktérym oskarzeni uwolnieni
zostali od oskarzenia o wystepek pladrowania z § 129 kodeksu kar-
nego wojskowego.

Zgodnie z artykulem 16 rozporzadzenia Naczelnej Wtadzy z 25
maja 1921 roku w przedmiocie sadownictwa wojskowego wyrok ten
przedtozono przedstawicielowi Naczelnej Wtadzy na Gérnym Slasku
celem zniesienia go w mysl § 430 postepowania karnego wojskowego
i przekazania Sadowi Polowemu przy Naczelnej Komendzie do po-
nownego rozpatrzenia.

29 maja 1921 roku Naczelna Wtadza na Gérnym Slagsku zgodnie
z § 430 postepowania karnego wojskowego zniosta ten niezatwier-
dzony przez zwierzchnika sagdowego wyrok i przekazala sprawe do
ponownego rozpatrzenia Sagdowi Polowemu przy Naczelnej Komen-
dzie WP'®.

Przedstawicielowi Naczelnej Wiadzy przystugiwato prawo taski.

Kare $mierci wykonywalo sie przez rozstrzelanie.

Nieco odmienny tok postepowania przewidziano w Lotnym
Sadzie Doraznym. Jak to wyzej przedstawiono, sad ten, orzekajacy
w skladzie szefa jako przewodniczacego i dwdch tawnikow, w tym
jednego prawnika, a drugiego oficera, moégt urzedowaé w czasie okre-
$lonym w rozkazie Naczelnej Wtadzy na Gérnym Slgsku'.

143. Rozporzadzenie dotyczace sadownictwa wojskowego wojsk powstariczych Gérnego Slaska
z dnia 21 maja 1921 r.; Rozporzadzenie w przedmiocie sagdownictwa wojskowego z dnia 25
maja 1921 r,; Rozporzadzenie w przedmiocie oddania oséb cywilnych pod sagdownictwo
wojskowe z dnia 27 maja 1921 r.

144. NKWPGSL., CAW 130.1.299.
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Lotny Sad Dorazny orzekat tylko w sprawach zagrozonych karg
$mierci'® i tylko na t¢ jedng kare skazywal. Wprowadzono tu jednak
wymog w postaci jednomyslnosci.

Odmiennie niz w sagdach polowych, wyroki Lotnego Sagdu Doraz-
nego nie podlegaly zatwierdzeniu przez zwierzchnika sagdowego ani
przez przedstawiciela Naczelnej Wtadzy na Gérnym Slasku.

W przypadku braku jednomyslnosci lub w razie niewlasciwosci
Lotny Sad Dorazny zobowiazany byl odstapi¢ sprawe wlasciwemu
sagdowi polowemu.

Réwniez w zakresie wykonania kary orzeczonej przez Lotny Sad
Dorazny wystepuje pewna odmienno$¢. Mianowicie orzeczona kara,
a wiec kara $mierci, podlegala wykonaniu najp6zniej w ciagu trzech
godzin po ogloszeniu wyroku na rozkaz szefa Lotnego Sadu Doraz-
nego.

Lotny Sad Dorazny zobowigzany byt do codziennego zawiada-
miania Naczelnej Wtadzy na Gérnym Slasku i Naczelnej Komendy
Wojsk Powstaniczych o zapadlych i wykonanych wyrokach.

145. Art. 18 rozporzadzenia Naczelnej Wladzy na Gérnym Slasku z dnia 25 maja 1921 r. Chodzi
o zagrozenie wyrazone badz w ustawach karnych, badZ w rozporzadzeniach Naczelnej
Wiadzy.
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Likwidacja sagdownictwa

powstanczego

Dziatalno$¢ sgdownictwa powstanczego uwarunkowana byta czasem
trwania III powstania. Tak sie zlozylo, Ze w chwili doprowadzenia
tego sadownictwa do - w miare mozliwosci — petnej sprawnosci or-
ganizacyjnej dojrzewaly plany likwidacji powstania. W rezultacie tej
sytuacji juz 19 czerwca 1921 roku odbyta si¢ w Blotnicy Strzeleckiej
konferencja, w ktdrej uczestniczyli: przedstawiciele Miedzysojuszni-
czej Komisji Rzadzacej i Plebiscytowej w osobach Presota oraz nad-
prokuratora Sadu Specjalnego tej komisji Prince’a i przedstawicieli
sadu powstanczego — mjr. dr. Antoniego Rostka, Karola Fabianczyka
i Grocholskiego.

Uzgodniono wowczas, iz ,[...] Wszystkie sprawy zawisle w sagdach
polowych beda przekazywane sadowi NKWP w Mystowicach, ktory
bedzie urzedowat az do ich odstapienia Miedzysojuszniczej Wtadzy
Sadowe;j. Przestepstwa majace jakikolwiek zwiagzek z powstaniem,
beda przekazane sadowi specjalnemu, i to odnoszace si¢ zaréwno
do Polakéw, jak i do Niemcdw. Przestepstwa pospolite beda przeka-
zywane sagdom organizowanym przez Komisje Miedzysojusznicza.
Przestepstwa wojskowe lub polityczne beda objete amnestig, ktérg
wyda Komisja Migdzysojusznicza. Wyroki wydane podczas powsta-
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nia na calym terytorium Gérnego Slaska ulegng rewizji przez Sad
Specjalny”™'*.

Ustalono tez, ze sprawa zorganizowania sgdownictwa na terenie,
ktory byt objety powstaniem, bedzie przedmiotem dodatkowego po-
rozumienia miedzy Komisjg a Polska.

Zgodnie z tymi ustaleniami 22 czerwca 1921 roku szef sztabu
KWP wydal rozkaz przestania akt spraw niezakonczonych Sadowi
Polowemu przy NKWP, zakonczonych - Naczelnej Wiadzy.

Z chwilg za$ demobilizacji personel pozostajacy nadal w sadow-
nictwie polowym poszczegdlnych grup przechodzil pod rozkazy
szefa sadu przy NKWP w Mystowicach, ktéry ulegal rozwigzaniu
z chwilg demobilizacji NKWP.

Rozwigzano réwniez problem oséb pozbawionych wolnosci. Po-
lecono, aby osoby te, zaréwno skazane prawomocnymi wyrokami, jak
i tymczasowo aresztowane, przetransportowane zostaty do Wiezienia
Wojskowego w Mystowicach.

Osoby, ktére przybyly z Polski na teren Gérnego Slaska i tu zo-
staly aresztowane lub skazane przez sady polowe za przestepstwo
popelnione na tym obszarze, winny by¢ przetransportowane do Woj-
skowego Wiezienia Sledczego, a akta ich spraw przekazane Prokura-
turze Wojskowej w Krakowie (w liczbie okoto 50).

Dalsze kroki Migdzysojuszniczej Komisji dowodza pelnego re-
spektowania porozumienia zawartego z przedstawicielami powstan-
czego aparatu wymiaru sprawiedliwo$ci.

6 lipca 1921 roku Komisja ta w numerze 22-23 swego urzedowe-
go organu - ,Gazety Urzedowej Gérnego Slaska” - oglosita rozpo-
rzadzenie z 30 czerwca 1921 roku o amnestii dla 0séb podlegajacych
sadownictwu gérnoslaskiemu, moca ktdrej, z wyjatkiem zbrodni
i wystepkow pospolitych popenionych w celu ,,zyskolubnym, z ze-
msty osobistej lub okrucienstwa’, objeto wszystkie czyny przestepne

146. Pismo szefa Sekgji IIT Departamentu Spraw Wojskowych do Naczelnej Wtadzy z 21 czerwca
1921 r., CAW 130.1.184; A. Kwiatek, Powstaticze organy...
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popelnione na obszarze rzadzonym przez Miedzysojusznicza Ko-
misje Rzadzacg i Plebiscytowa. Chodzi tu o czyny popelnione przed
6 lipca 1921 roku, a wigec w okresie do zakonczenia III powstania
$laskiego. Komisja wydata odezwe do mieszkanicéw Gérnego Sla-
ska, obwieszczajac w niej, iz ,,[...] poddajac si¢ rozkazom Komisji,
sily powstaficéw polskich oraz nieregularnych formacyj niemieckich
wycofuja sie ze swych pozycji, a dnia 5-ego lipca wieczorem zostana
zupelnie rozwigzane [...]. Zadowolona z owego poddania si¢, a za-
razem pragnac zatrze¢ wszelkich uraz narodowych, Komisja Mie-
dzysojusznicza postanowila wyda¢ amnestie dla wszystkich czynow
przeciwnych prawu, popelnionych z powodu powstania, z wyjatkiem
atoli czynéw popelnionych w zamiarze zyskolubnym, albo z zemsty
osobistej, albo tez z okrucienstwa [...]"”

Z punktu widzenia formalnoprawnego wszelki ruch zbrojny,
a wiec i uczestnictwo w powstaniu, byl naruszeniem porzadku praw-
nego $ciganym przez organa Komisji Miedzysojuszniczej. Wydanie
wiec amnestii rozwigzalo do$¢ skomplikowany problem formalne;
odpowiedzialno$ci osdb, ktére braty udziat w powstaniach; decydo-
walo tez o losie spraw karnych zawistych przed sagdami polowymi III
powstania w odniesieniu do przestepstw niewylaczonych z dobro-
dziejstwa tej amnestii.

Do wydania tego niezwykle waznego aktu prawnego doszlo
w wyniku podjetych przez przedstawicieli powstariczego wymiaru
sprawiedliwosci i akceptowanych przez Wojciecha Korfantego roz-
moéw z przedstawicielami Miedzysojuszniczej Komisji Rzadzacej
i Plebiscytowej. Stanowilo to w pewnym sensie ukoronowanie idei
poszanowania prawa w calym ruchu zbrojnym III powstania i bylo
godnym nasladowania wzorem.
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ROZDZIAL 111

Organy
wspotdziatajace
z sagdami
polowymi



Powstancy $lascy. Fotografia pamigtkowa w plenerze. W opisie:
J. Szykata, Pawet Limanski. Na zdjeciu grupa z CKM - posrodku
zotnierz w mundurze Wojska Polskiego. lll powstanie, ze zbioréw
Muzeum Slaskiego w Katowicach



Sady polowe nie bylyby w stanie podofa¢ zadaniom, gdyby nie miaty
autorytetu organu niezawistego oraz gdyby nie wspdtdziataty z nimi
inne instytucje. W miare trwania powstania sady wyposazono w co-
raz wigcej $rodkéw technicznych, od kancelaryjno-biurowych, po-

przez odpowiednie lokale'"

, az do $rodkéw lokomocji wlacznie'*s.
Wszystkie te $rodki nie mogly zastapi¢ organu, ktéry w zakresie
zleconych mu czynnosci podlegat sadom polowym. W III powsta-
niu $lgskim kilka instytucji wspoétdziatalo z sadami polowymi, tak
by decyzje sadu mogly by¢ wykonane. Wszystkie wladze cywilne
i wojskowe oprdcz zandarmerii zobowigzano do udzielania pomocy

sadom polowym.

147. Sad Polowy przy Naczelnej Komendzie WP przeniesiony zostal z Szopienic do zajetego po
21 maja 1921 r. gmachu sadowego w Mystowicach.

148. Z karty ewidencyjnej dowddztwa Grupy ,,Polnoc” Wydz. IV. L.dz. 4/21 z dnia 7 czerwca
1921 r. wynika, ze Sadowi Polowemu Grupy ,,Potnoc” przydzielono trzy konie. CAW
130.1.305.
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Zandarmeria Gérnego Slaska

Zgodnie z art. 11 rozporzadzenia Naczelnej Wladzy na Gérnym
Slasku z dnia 21 maja 1921 roku dotyczacego sagdownictwa woj-

149

skowego'®, powtdrzonym nastepnie w zmodyfikowanej formie

art. 9 rozporzadzenia Naczelnej Wtadzy z dnia 25 maja 1921 roku

w przedmiocie sagdownictwa wojskowego'*

, »zandarmeria jest orga-
nem pomocniczym sagdu polowego”. Nadto wszystkie wladze cywilne
i wojskowe miaty obowigzek udziela¢ pomocy sadom polowym. Naj-
bardziej jednak fachowym organem, stosunkowo dobrze przygoto-
wanym do wykonywania zleconych mu czynnosci przez sady polowe,
byla zandarmeria. Z tego tez wzgledu wlasciwe jest przedstawienie
w zarysie jej struktury organizacyjnej i zasad dziatania.
Zandarmerie Gornego Slaska - jak to podkreslono we wstepie

rozkazu powolujagcego ten organ’!

- utworzono w celu utrzymania
i zapewnienia egzekutywy zarzadzeniom wladz cywilnych i wojsko-

wych oraz czuwania nad bezpieczenstwem ludnosci.

149. Rozporzadzenie Naczelnej Wladzy na Gérnym Slasku z dnia 21 maja 1921 r.

150. Rozporzadzenie Naczelnej Wiadzy na Gérnym Slasku z dnia 25 maja 1921 r. w przedmiocie
sadownictwa wojskowego. ,,Dziennik Rozporzadzen..” nr 6 z 28 maja 1921 r.

151. Rozkaz nr 1 Naczelnej Komendy WPGSL z dnia 24 maja 1921 r.
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Zandarmeria ta pelnila réwnocze$nie funkcje zandarmerii woj-
skowej i polowej, przy wojskach — w etapie i na froncie, a takze wkra-
czala w wypadkach naduzy¢ ze strony os6b wojskowych.

Zakres jej dziatania obejmowal réwniez ludno$¢ cywilng. Utwo-
rzono jg gléwnie z cztonkdw bytej policji plebiscytowej, a wiec z lud-
noéci gornoslaskiej narodowosci polskiej oraz tych oséb narodowosci
polskiej z Gérnego Slaska, ktére sie ochotniczo do stuzby w jej szere-
gach zglosily i zostaly przyjete.

Na czele zandarmerii stalo dowddztwo zandarmerii Gérnego
Slaska'>2,

Dowdédztwo zandarmerii Gérnego Slaska podlegato Gtéwnemu
Dowdédztwu Etapéw. Zandarmeria Slaska podzielona byta terenowo
na trzy grupy'>. Dow6dztwu zandarmerii podlegaly trzy komendan-
tury, na okreg kazdej grupy wojsk powstanczych, a wiec po jednej
przy Grupie ,Wschéd’, ,,P6inoc”, ,,Potudnie”. Siedzibg tych komen-
dantur byly siedziby Dowédztw Etapéw Grup.

Komendantom podlegaly szwadrony zandarmerii, po jednym na
kazdy powiat. Kazdy szwadron miat liczy¢ 300 zandarméw. W miare
rozwoju organizacji z ogélnego stanu zandarmerii wydzielono osob-
ne szwadrony dla miast: Bytom, Katowice, Gliwice i Krélewska Huta.
Stuzbowo szwadrony podlegaly dowodcy powiatu, natomiast w spra-
wach administracyjnych i dyscyplinarnych — w drodze stuzbowe;j,
przez komendantury — Naczelnemu Dowédztwu Zandarmerii.

Szwadrony zandarmerii podzielono na plutony, a te jednostki na
posterunki, z ktérych kazdy mial swéj rejon stuzbowy, w ten sposob,
aby caly obszar zajety przez wladze powstancze byl zabezpieczony'.

Ustalono réwniez kompetencje dowddztw zandarmerii. I tak do-
wodca zandarmerii mial kompetencje dowodcy brygady, dowddca

152. Dowddcg zandarmerii Gérnego Slaska mianowany zostal kpt. Maksymilian Zyta.

153. Komendantami byli: kpt. Adam Kocur, kpt. Leon Potyka i kpt. Jozef Jezierski. W toku
trwania powstania nastapity zmiany personalne na tych stanowiskach.

154. Zdaniem Jana Ludygi-Laskowskiego stan liczebny zandarmerii w III powstaniu $laskim
zostal doprowadzony do 2600 oséb.
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komendantury — dowddcy putku, dowddca szwadronu - dowddcy
batalionu, a dowédca plutonu — dowédcy kompanii.

Réznorodno$é zadan, jakie cigzyly na Zandarmerii, trudnos$ci
w doborze odpowiedniej kadry, trudno$ci wynikajace ze skompli-
kowanej sytuacji politycznej na Gérnym Slasku i na tytach frontu
czesto byly przyczyna niewykonania powierzonych jej przez sady
polowe zadan.

Zdarzalo sie, ze na skutek niedoprowadzenia przez zandarmerie
oskarzonych do sadu polowego rozprawy sadowe ulegaly zniesieniu
lub odroczeniu'*.

Nalezy mie¢ jednak na uwadze fakt, Ze Zandarmeria wykorzysty-
wana byta réwniez do dzialan bojowych. Zandarmeria byta bowiem,
dzieki odkryciu tajnych magazynéw niemieckich, dobrze umundu-
rowana i uzbrojona, byla wiec formacjg o pelnej warto$ci bojowe;.
Komendant zandarmerii polowej przy Grupie ,,Péinoc” kpt. Jozef
Jezierski sformowat oddziat konny. Jak wynika z pisma szefa sztabu
NKWPGSL. z 8 lipca 1921 roku'*é, ,,dwie brygady zandarmerii jako
jednostki bojowe wzmocnily front w czasie krytycznych dni poczat-
ku czerweca [...]"".

Generalnie, oceniajac dziatalno$¢ zandarmerii w czasie III po-
wstania $laskiego pod katem sprawowania funkecji pomocnikéw sa-
déw polowych, nalezy przyjaé, ze wywigzywala si¢ z powierzonych
jej zadan. Prawie we wszystkich powazniejszych sprawach, ktére
wplynely do sagdéw polowych - zwlaszcza za$ Sagdu Polowego przy
Naczelnej Komendzie — pierwsze czynnoéci $ledcze wykonywata
zandarmeria. Dotyczy to szczegdlnie przestuchania $wiadkéw i po-
dejrzanych.

155. Sprawa L 3/21 przeciwko por. J.M. i innym, CAW 130.1.299.

156. J. Jeziorski, Policja Gérnego Slaska w czasie I1I powstania slgskiego, [w:] M. Mielzynski
(Nowina-Doliwa), Wspomnienia i przyczynki..., s. 274.

157. Tamze, s. 275.

106



Inne organy wspétdziatajgce

z sgdami polowymi

Niezaleznie od zandarmerii inne organy wspoétdziataly z sagdami po-
lowymi. Wymieni¢ tu nalezy utworzone na terenie objetym powsta-
niem tzw. wladze etapowe. O podziale terenu objetego przez wladze
powstancze na etapy byta juz mowa przy omawianiu wlasciwosci
sadéw polowych.

Tutaj jednak nalezy wspomnie¢ komendy powiatowe i komendy
placu, ktére na biezaco wspdtpracowaly z sagdami. Szczegdlnie ko-
mendy placu staly sie obok zandarmerii jedng z gtéwnych instytucji
kierujacych doniesienia do sadéw. Czegsto tez komendy placu aresz-
towaly osoby podejrzane o rézne przestepstwa i praktycznie pod ich
bezposrednim nadzorem pozostawaly osoby pozbawione wolnosci
w tzw. aresztach gminnych.

W aktach sagdéw polowych znajduje si¢ wiele pism komend pla-
cu, ktore stanowily podstawe wszczecia dochodzenia i postgpowania
przez sady polowe'>®.

Oprocz wojskowych stuzb bezpieczenistwa w postaci zandarmerii
pomocniczymi organami sadu byly formacje wojskowe, ktére zgod-
nie z art. 9 cytowanego rozporzadzenia z 25 maja 1921 roku w przed-

158. Na przyklad sprawa S 474/21 prowadzona przez Sad Polowy przy Naczelnej Komendzie
przeciwko Alfredowi S. i innym, NKWP, CAW 130.1.295.
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miocie sadownictwa wojskowego zobowigzane zostaly do udzielenia
pomocy sadom polowym.

Do takich nalezaly straz obywatelska i milicja gérnoslaska'”. Juz
w instrukeji etapowej dowddcy DOP z 29 kwietnia 1921 roku, a wiec
na kilka dni przed wybuchem III powstania, zarzagdzono, by po opa-
nowaniu kazdej miejscowo$ci dowddca oddzialu wyznaczyt wojsko-
wego komendanta placu, dowédcdw miast i dowddcow dworcow.
Dowédcom tym podporzadkowano wszelkie miejscowe oddziaty
strazy obywatelskiej oraz polskiej policji plebiscytowe;j.

Z kolei komendantéw miast zobowigzano m.in. do utworzenia
punktu etapowego dla aresztowanych i internowanych. Podobnie
- w tejze instrukeji — zobowigzano komendantéw powiatowych do
utworzenia punktéw dla jenicéw i internowanych, organizacji sadow
polowych'®. Po przeszto miesigcu powstania, 4 czerwca 1921 roku,
Naczelna Wtadza na Gérnym Slasku, akcentujgc podporzadkowanie
sobie calego zaplecza, wydala rozporzadzenie w sprawie sformowa-
nia milicji gérnoslaskie;j'®’.

Zgodnie z art. 1 rozporzadzenia na terenie zajetym przez woj-
ska powstancze w miejsce dotychczasowych formacji wojskowych,
w tym réwniez strazy obywatelskiej, postanowiono zorganizowaé
milicje gornoslaska.

Przeznaczeniem milicji gérnoslaskiej bylo strzezenie linii gra-
nicznej oraz utrzymanie fadu i bezpieczenstwa publicznego ,we-
wnatrz kraju”

159. W sprawie S 254/21 straz obywatelska aresztowata 31 maja 1921 r. Szczepana K., Karola
H., Jana K. Po przestuchaniu przez audytora podejrzani ,,dla braku poszlakéw czynu ka-
rygodnego” 6 czerwca 1921 r. zostali zwolnieni z aresztu. W raporcie komendanta warty
przy areszcie gminnym w Szopienicach z 27 maja 1921 r. skierowanym do Komendy Placu
w Szopienicach czytamy: ,Donosze stuzbowo, ze przybywaja wiezniowie do aresztu wcigz,
a ubywa bardzo mato. Bardzo wielu skarzy sie, ze siedzi niewinnie. Obecnie przyprowadzo-
no trzech powstancéw [...] aresztowanych pod zarzutem, ze s3 w stanie nietrzezwym [...]
przez Komendanta Strazy Obywatelskiej w Bogucicach [...]”. Komenda Placu Szopienice,
CAW 130.36.9.

160. CAW 130.45.34.

161. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 9 z 6 czerwca 1921 r., poz. 36.
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Milicja gérnoslaska skladata sie z sit czynnych i sif nieczynnych.

Sily czynne formowano na podstawie poboru przymusowego
z rocznikow 1892-1901 z wyjatkiem:

a) 0sob pozbawionych praw obywatelskich,

b) o0s6b karanych ciezkim wiezieniem, z pominieciem skazanych za
dziatalno$¢ polityczng,

c) o0s6b karanych za rabunek, zabojstwo lub gwalcenie kobiet,

d) osob karanych wiecej niz jeden raz za kradziez,

e) Niemcow.

Sily nieczynne formowano natomiast, opierajac si¢ na rocznikach
1902, 1903 oraz 1877-1891. Z chwilg wreczenia rozkazu mobiliza-
cyjnego poborowi rocznikéw nieczynnych wchodzili w sklad milicji
gornoslaskiej, a wiec podlegali pod rozkazy i dyscypling wojskowa.

Rozkazy wydawane przez milicje gérnoslaska dotyczyly réznych
problemoéw i zawieraly odezwy, rozporzadzenia, instrukcje, wyroki
sadéw polowych itp.

Powotanie milicji gérnoslaskiej nie zlikwidowato powstanczej
zandarmerii, ktéra dziatala do konca powstania.

W jakims sensie, aczkolwiek nie bezpo$rednio, zobowigzane byly
do zapewnienia tadu i bezpieczenstwa straze kopalniane. Powstaly
one z chwilg wybuchu powstania celem ochrony mienia, zapewnienia
ciaglej pracy w kopalniach oraz przede wszystkim w celu utrzymania
kopaln w rekach polskich wladz powstanczych. Kopalnie, w ktérych
zorganizowano straze kopalniane, tworzyly obwody.

Komendzie strazy zaktadéw przemystowych powiatu bytom-
skiego podlegalo na przyktad pie¢ obwoddéw. Rozkazem nr 12 straz
zakladow przemystowych podporzadkowana zostata wprost dowddz-
twu strazy przemystowych na powiat bytomski w Szarleju pod do-
wédztwem Kazimierza Swietochtowskiego vel Swigtochowskiego'®.

162. CAW 130.48.48; Rozkaz dzienny nr 12, CAW 130.48.45. Straze zaktadow przemystowych
utworzono réwniez w innych kopalniach - CAW 130.12.15, raport z 26 lipca 1921 r.
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Niezaleznie od wyzej wymienionych instytucji, ktére posrednio
wspoldzialaly z sadami polowymi, kierujac do nich doniesienia,
rozkazem NKWP z dnia 20 maja 1921 roku, 1.dz. 1339/21, zostala
utrzymana Straz Graniczna Gérnego Slaska. Straz ta czesto kierowata
do sadéw polowych - szczegélnie do Sadu Polowego przy Naczelnej
Komendzie - sprawy przeciwko przemytnikom i osobom usitujacym
przekroczy¢ bez przepustki granice z panistwem polskim.

Przykladowo mozna podac sprawe toczacy si¢ przed Sadem Polo-
wym Naczelnej Komendy o sygnaturze S 385/21'* przeciwko Fran-
ciszkowi C. o ufatwianie przemytu. Otdz placéwka strazy granicznej
Grzawa z odcinka pszczynskiego zlozyla do komendantury powiatu
pszczynskiego doniesienie, iz: ,Franciszek C. z Grzawy 9 maja 1921
roku o godz. 9.30 wieczorem walesat si¢ po granicy. W tym czasie
przechodzil transport okowity przez Wiste na Gérny Slgsk. Aby ich
ostrzec wotal C.: »Uciekaj, uciekaj, tak Ze przemytnicy sie wrocili
i transport pozostal na polskiej stronie”. To doniesienie dato poczatek
sprawie, ktdra toczyla si¢ przed sadem polowym.

Inny charakter niz milicja goérnoslaska miata utworzona na po-
czatku czerwca 1921 roku milicja gminna'®. Powolanie milicji gmin-
nej bylo nastepstwem sytuacji na froncie. W wyniku porozumienia
pomiedzy Miedzysojusznicza Komisja Rzadzacg i Plebiscytowa
a walczacymi stronami utworzony mial by¢ pas neutralny, pozwa-
lajacy na rozdzielenie wojsk powstanczych i formacji niemieckich.
Obszar ten mial by¢ oddany pod faktyczng kontrole Komisji Rza-
dzacej, a nad bezpieczenstwem i porzadkiem miata bezposrednio
czuwaé milicja gminna utworzona w kazdej gminie. Na jej czele stat
dowddca podlegly dowddcy milicji powiatowej, podporzadkowany
z kolei wladzy kontrolera powiatowego, a wiec przedstawiciela Komi-
sji Rzadzacej i Plebiscytowej. Rekrutacja do tego organu miala ogra-

163. CAW 130.2.157.
164. Rozkaz organizacyjny nr 24 z dnia 13 czerwca 1921 r., CAW 130.5.29.
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niczy¢ si¢ wylacznie do 0séb z danej gminy, urodzonych na Gérnym
Slasku i niekaranych.

Zgodnie z postanowieniem wykonawczym dowodztwo grupy
przed opuszczeniem obszaru oddawanego Komisji mialo z podle-
glych mu oddzialéw wydzieli¢ ludzi odpowiadajacych wyzej wymie-
nionym warunkom.

Aczkolwiek organ ten powotata Komisja Rzadzaca i Plebiscytowa
na Gérnym Slagsku decyzjg z 11 czerwca 1921 roku, to faktycznie
powstal on w wyniku wydania w tej kwestii stosownej decyzji Naczel-
nej Wladzy na Gérnym Slasku i odpowiedniego rozkazu Naczelnej
Komendy Wojsk Powstanczych.

Zdarzaly sie niekiedy czyny, ktérych sprawcy byli §cigani przez
milicje gminng, a nastepnie — w wyniku réznych sytuacji - stawali
przed sadami polowymi. I ten wiec organ, aczkolwiek niepodporzad-
kowany wtadzy powstanczej, w indywidualnych przypadkach mozna
okresli¢ jako wspoldzialajacy z powstanczym wymiarem sprawie-
dliwosci.

Swoistym organem pomocniczym sadéw polowych byta stuzba
wiezienna, ktéra bezposrednio podlegala tym sadom, szczegdlnie
tam, gdzie istnialy normalnie funkcjonujace wigzienia ze zorganizo-
wang stuzba wigzienng. Dla przykltadu mozna by wymieni¢ wigzienie
wojskowe w Mystowicach podlegle bezposrednio Sadowi Polowemu
przy Naczelnej Komendzie Wojsk Powstanczych'® i wigzienie woj-

>

skowe w Lublincu bedace w gestii Sadu Polowego Grupy ,,Péinoc”

165. Szef Sadu Polowego przy Naczelnej Komendzie wydat tzw. cyrkularne rozporzadzenie

z dnia 27 czerwca 1921 r., ktorym regulowat sprawe widzenia si¢ z wigzniami. Zgodnie

z tym rozporzadzeniem:

1) w niedziele i $wigta pozwolenia si¢ nie udziela,

2) z wigzniami bedacymi w $ledztwie mozna sie widzie¢ tylko raz w tygodniu na przeciag
10 minut,

3) z wigzniami juz skazanymi mozna si¢ widzie¢ tylko raz w przeciagu 14 dni na dziesie¢
minut,

4) pozwolenia udziela ten sedzia — audytor, ktory prowadzi sledztwo [...].



Wigzienia przyjmowaly aresztowanych i skazanych. Zdarzaly sie
przypadki - szczegdlnie w pierwszym okresie — ze w wigzieniach tych
znajdowaly si¢ osoby internowane. Pismem z 29 maja 1921 roku Wy-
dzial Prawny NKWPGSL. polecit wszystkim sgdom polowym, aby
w aresztach zatrzymacd tylko te osoby, przeciwko ktérym wplyneto
doniesienie o przestepstwie podlegajacym orzecznictwu sadéw po-
lowych. Inne osoby nalezato odstawi¢ do najblizszych obozéw inter-
nowanych'®.

Wiezienia przyjmowaly i zwalnialy osoby aresztowane lub oso-
by, ktére odbyly juz kare¢. Zwalnianym wreczano odpowiednie karty
zwolnienia'®.

Z dokumentacji zachowanej w Centralnym Archiwum Wojsko-
wym wynika, Ze szczegdlnie dwa wigzienia, w Lublincu i Mystowi-
cach, prowadzily dokladng ewidencje 0séb przyjmowanych i zwal-
nianych.

166. NKWPGSL., CAW 130.1.291.

167. NKWPGSL., CAW 130.1.291. ,,Karta zwolnienia robotnika Antoniego E. urodzonego dnia
16 listopada 1887 roku, ktéry odsiedzial w wojskowym wigzieniu w Mystowicach kare
3 tygodni za pijanstwo i niebezpieczenstwo dla ruchéw powstaniczych - od dnia 8 czerwca
do 29 czerwca 1921 roku [...]” Tamze: ,Poswiadczenie zwolnienia, Mystowice dnia 26
czerwca 1921 roku, ochotnik Jozef N. odcierpial 3 tygodniowg kare, na ktéra byt skazany
przez wyrok sadu w Lipinach w czasie od 4 VI do 25 VI 21 [...]".
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ROZDZIAL IV

Charakterystyka
spraw toczacych
sie przed sadami
polowymi w lii
powstaniu Slgskim



Zbiérka powstancow przed Ill powstaniem $lagskim na brukowanym
placu, w tle zaprzegi konne, ze zbioréw Muzeum Slaskiego
w Katowicach



Charakter spraw, jakie wplywaly do sadéw polowych, determinowa-
ta sytuacja polityczna i wojskowa na terenie Gérnego Slaska. Jezeli
w pierwszej fazie powstania trudno jeszcze méwic o jakiej$ specyfice
naruszania niezbyt $cisle sprecyzowanego wéwczas porzadku praw-
nego, to z biegiem czasu okoliczno$ci zmuszaty wladze powstancze
do blizszego okreslenia nakazéw i zakazdw, a to z kolei rzutowalo na
rodzaj spraw, ktére byly przedmiotem postepowania przed sagdami

polowymi.

Generalnie sprawy toczace sie przed tymi sadami mozna podzie-
li¢ na dwie kategorie:
a) sprawy charakterystyczne dla powstanczego ruchu zbrojnego,
b) sprawy inne, ktore wystepuja rowniez w czasach pokojowych.



Sprawy charakterystyczne dla

powstanczego ruchu zbrojnego

W pierwszych dniach III powstania $laskiego nie zanotowano po-
wazniejszego nasilenia przestepstw. Zolnierze armii powstariczej nie
odczuwali jeszcze zerwanej wiezi z najblizszym otoczeniem, ktore
stanowi najlepszg kontrole zachowania sie czlowieka.

Nie bez znaczenia - jak to nizej zostanie przedstawione — byt
fakt, iz zolnierz powstanczy, ktéry na powstanie wyruszal najcze-
$ciej ze swego domu, byt wyekwipowany i nie odczuwat tak dotkliwie
koniecznosci uzupelnienia swego ubrania, jak to z uptywem czasu
mialo miejsce.

Najwazniejszym jednak elementem rzutujagcym na poprawne za-
chowanie si¢ powstanicow bylo ofensywne wdowczas dziatanie wojsk
powstanczych. Powstaniec jest najlepszym zolnierzem w czasie na-
tarcia. Defensywne dzialanie nie sprzyja utrzymaniu przez dtuzszy
czas odpowiedniej dyscypliny. Jest to rdwniez problemem dla regu-
larnych sit zbrojnych.

Aczkolwiek brak jest sprawozdan konicowych dotyczacych cha-
rakteru spraw rozstrzyganych przez sady polowe III powstania, to
opierajac si¢ na réznych zachowanych materiatach, w tym raportach
okresowych i aktach konkretnych spraw, mozna pokusic si¢ o rekon-
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strukcje charakteru spraw, ktére dominowaly w czasie trwania III
powstania na Gérnym Slasku.

Na wstepie nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, ile spraw toczylo sie
przed sagdami polowymi oraz przeciwko ilu osobom wszczeto po-
stepowanie.

Brak koncowych sprawozdan nie pozwala na autorytatywna od-
powiedz. Wiadomo jednak, iz sprawy toczace si¢ przed sagdami po-
lowymi oznaczane byly sygnaturami z odpowiednia numeracja. I tak
sprawy, ktére wplywaly do Sadu Polowego przy Naczelnej Komen-
dzie, oznaczane byly litera ,,S” i kolejnym numerem'®. Praktyke taka
wprowadzono dopiero w czerwcu 1921 roku'®, przedtem bowiem
sprawom tego sadu nadawano sygnature ,,L, po czym nastepowat ko-
lejny numer'”. Sprawy, ktdre rozstrzygat Sad Polowy Grupy ,,P6inoc’,
otrzymywaly rdzne oznaczenia. Najczesciej spotka¢ mozna oznacze-
nie sygnatura zaczynajacg sie od litery ,,K™'”, rzadziej od litery ,,E”*72.

Jeszcze trudniej ustali¢ liczbe spraw prowadzonych przez Sady
Polowe Grup ,,Potudnie” i ,Wschoéd”, jako ze nie zdotano odszukaé
odpowiedniej dokumentacji. Niemniej w Sadzie Grupy ,,Potudnie”
zarejestrowano sprawe oznaczong numerem 203/21 (CAW 30.3.125).
Najwigcej spraw toczylo sie przed Sagdem Polowym przy Naczelnej
Komendzie. Z sygnatury akt sprawy przeciwko Dawidowi R., areszto-
wanemu 1 czerwca 1921 roku i przestuchanemu przez audytora Sadu
Polowego przy Naczelnej Komendzie, wynika, Ze byta to w kolejnosci
834. sprawa w tym sadzie. Skoro zwazymy, ze czgsto w jednej spra-
wie wystepowalo wiecej 0s6b obwinionych, mozna w przyblizeniu
okresli¢, iz przed sagdami polowymi toczylo sie postepowanie prze-
ciw wiecej niz 1 tys. osobom. Oczywiscie w liczbie tej byli zaréwno

168. Sprawa przeciwko Dawidowi R., S 834/21, NKWPGSL., CAW 130.1.288.

169. Rozkaz organizacyjny z dnia 7 czerwca 1921 r. szefa Sadu Polowego przy Naczelnej Ko-
mendzie dr. J. Mainki, ktérym wprowadzono dwa rejestry, w tym rejestr dla spraw karnych.
Sprawy te oznacza sie literg ,,S” i liczbg biezaca. CAW 130.1.291.

170. Sprawa przeciwko Jerzemu M. i innym, L 3/21, NKWP, CAW 130.1.299.

171. Sprawa przeciwko Janowi i Edwardowi L., K 59/21, Grupa ,,Pétnoc”, CAW 130.3.124.

172. Sprawa przeciwko Wiktorowi T., E 98/21, Grupa ,,Péinoc”, CAW 130.3.124.



powstancy, jak i osoby cywilne, osoby podejrzane, oskarzone, osoby
skazane i uniewinnione badz przeciwko ktérym postepowanie karne
umorzono.

Jezeli chodzi o rodzaj przestepstw charakterystycznych dla po-
wstanczego ruchu zbrojnego, to nalezy wyodrebni¢ dwie grupy w za-
leznosci od tego, kto byl ich sprawca. Mozna tu dokona¢ umownego
podziatu na:

a) przestgpstwa popelniane przez powstancow,
b) przestepstwa popelniane przez inne osoby i cztonkéw wrogich
jednostek paramilitarnych na zapleczu frontu.

Przestepstwa popelniane przez powstancow

Przestepstwa, jakich dopuszczali sie¢ powstancy, mozna generalnie
uja¢ w nastepujace kategorie:
1) Kradziez, pladrowanie, zgwalcenie.
2) Naduzycie wladzy, nieprawne rekwizycje'”>.
3) Niesubordynacja.
4) Dezercja — samowolne oddalenie si¢ z oddziatu.
5) Inne.
Z wykazu aresztowanych pozostajacych w areszcie Sadu Polo-

174, oznaczonego datg 24 czerwca

wego Grupy ,,Péinoc” w Lublincu
1921 roku, wynika, ze wérdd 60 osob aresztowanych bylo m.in. 30
szeregowych powstancow, 1 kapral, 1 zandarm.
W podziale na rodzaj przestepstw analizowane sprawy obejmowaty:
kradzieze -15,

pladrowanie, rabunek, zgwalcenie, szpiegostwo - 6,

173. Normy ogolne zabraniaty zaboru cudzych rzeczy, nie pozwalaly na takie praktyki takze wta-
dze powstaricze. Dowodem tego jest dodatek do rozkazu dziennego wydanego przez Szefa
Sztabu Wojsk Powstariczych z 30 maja 1921 r., w ktorym stwierdza si¢: ,Wszelkie rekwizycje
s3 bezprawne i surowo wzbronione. Wolno rekwirowa¢ tylko Komendantom Etapowym
i w razie naglej potrzeby na froncie dowédcom batalionu. Wszelkie naduzycia rekwizycyjne
beda karane przez wojskowy sad polowy”. NKWPGSL., CAW 130.1.291.

174. NKWP, CAW 130.1.297.
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przywlaszczenie - 6,

naduzycie wladzy i nieprawne rekwizycje - 5,

niesubordynacje - 4,

zte obchodzenie si¢ z bronig (bezpodstawne rzucenie granatem)- 2,

falszowanie dokumentéw -1,

przechowywanie broni -1,

inne - 5.

Z alfabetycznego spisu aresztowanych z terenéw Sadéw Polowych
Grup ,Wschdéd” i ,,Potudnie”” wynika, ze tacznie aresztowane bylty
473 osoby, i to zaréwno zolnierze wojsk powstanczych, jak i osoby
cywilne. I tak pod literg ,,S” tego spisu znalazly si¢ osoby z zarzutem
dopuszczenia si¢ takich przestepstw jak: zdrada, przynalezno$¢ do
niemieckich bojowek stosstrupleréw, zniewazanie ludnosci polskiej,
kradziez, nieprawne rekwizycje, pladrowanie, poruszanie si¢ bez
przepustki, przynaleznosé¢ do organizacji ,Orgeschéw”, szpiegostwo,
znecanie sie nad ludnoscig, rabunek.

Nadto aresztowanym zarzucano popelnienie takich przestepstw
jak oddalenie sie z frontu, gwalt, streczycielstwo, wyrdb spirytusu —
bimbru, pobicie.

W okresowym spisie prawomocnie zakonczonych spraw Sadu

2176

Polowego Grupy ,,Péinoc””® wymieniono 23 nazwiska osob, ktére
dopuscily si¢ nastepujacych przestepstw:

kradziezy - 8,

zgwalcenia - 3,

bezprawnego uzycia broni - 2,

oddalenia si¢ od formacji -1,

pladrowania -1,

klusownictwa -1,

rekwizycji obuwia -1,

podzegania Zolnierzy -1,

175. NKWPGSL., CAW 130.1.404.
176. Grupa ,,Péinoc”, CAW 130.3.124.
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grozby zabicia -1,

przynaleznosci do bojowek stosstrupleréw -1,

rabunku -1,

szpiegostwa -1,

niesubordynacji -1.

Czesto popelnianymi przez powstancoéw przestepstwami byly
réwniez nieprawne rekwizycje, kradzieze, oddalenie si¢ od swej for-
macji. Zdarzaly sie zgwalcenia, rozboje, pladrowanie, a nawet za-
bdjstwo.

Przestepstwa te mialy miejsce gléwnie w toku trwania powsta-
nia i byty wynikiem - jesli chodzi o przestepstwa przeciwko mieniu
tudziez oddalenie si¢ od swej jednostki — braku pieniedzy wskutek
nieotrzymania zotdu, braku umundurowania, obuwia, zywnosci
itp. Charakterystyczne jest tutaj pismo dowoddcy baonu I/11 pp por.
Stanistawa Szydlo do Intendentury Dowddztwa Grupy ,,Wschod™
W pi$mie tym, przedktadajac zapotrzebowanie na skore, pisze: ,[...]
melduje sig, ze baon I znajduje si¢ w oplakanym stanie pod wzgledem
umundurowania, a szczegélnie daje sie odczué brak butéw. Prawie
jedna czwarta baonu jest zupeknie bez butéw. Zotnierze burzg sie,
odmawiajac postuszenstwa z tych wlasnie powoddéw. Majac dobro
baonu na wzgledzie upraszam o przydzielenie odpowiedniej ilosci
skory, butéw, ewentualnie da¢ pozwolenie na zarekwirowanie tegoz
materiatu, gdyz dluzej tych bosakéw utrzymac nie jestem w stanie
[..]7"7.

Ilustracja niejako takiej sytuacji jest sprawa sze$ciu powstancow
oskarzonych o samowolne oddalenie si¢ od swego oddziatu. Sledz-
two prowadzil audytor Lukasiewicz. Sprawa ta toczyla sie przed
Sadem Polowym przy Naczelnej Komendzie i otrzymata sygnature
S267/21'8,

177. 5/11 pp (Z6kkiewskiego-Paula), CAW 130.18.9.
178. NKWPGSL, CAW 130.1.297.
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Rozprawie, ktdra odbyla sie 11 czerwca 1921 roku, przewodniczyt
mjr aud. Piotr Maniecki, a jako tawnicy wystapili ppor. Loga i pchor.
Wiktor Jackiewicz, protokotowal Biolik. Jako oskarzyciel wystapit
kpt. aud. Franciszek Faralisz.

W sprawie tej oskarzeni zostali:

Franciszek N. - lat 26,

Jézef K. - lat 21,

Robert S. - lat 22,

Franciszek M. - lat 27,

Emil S. - lat 19,

Jerzy G. - lat 18.

Zarzucono im dopuszczenie si¢ wystepku z § 64 kodeksu karne-
go wojskowego, popelnionego w ten sposéb, ze 25 maja 1921 roku
w Karbowej samowolnie oddalili si¢ od swego oddziatu.

Z przewodu sadowego wynika, ze wszyscy wymienieni powstan-
cy mieszkali stale w Debie-Jézefowcu [obecnie dzielnicy Katowic -
J.M.] i 25 maja 1921 roku znajdowali si¢ razem ze swoim oddziatem
w Karbowej — okoto 5 km od ich miejsca zamieszkania. Oddziat,
z ktorego sie wywodzili, miat wyruszy¢ na front pod Kedzierzyn. Ter-
min odmarszu nie byl jednak ustalony. Majac podarte buty, ubranie
i nie posiadajac pieniedzy, postanowili uda¢ sie¢ do swych doméw,
aby zaopatrzy¢ sie w buty, ubranie, bielizne, pienigdze i wrdci¢ do
oddziatu. Na drugi dzien, to jest 26 maja 1921 roku, faktycznie wré-
cili do Karbowej, ale nie zastali juz swego oddziatu. W zwigzku z tym
wrocili do Jézefowca i zameldowali sie w komendzie placu. 2 czerwca
1921 roku zostali aresztowani i osadzeni w wiezieniu.

W czasie postepowania dowodowego ustalono nadto, ze oskar-
zony Jerzy G. nie zostal formalnie przyjety w szeregi wojsk powstan-
czych.

Sad Polowy przy Naczelnej Komendzie wyrokiem z 11 czerwca
1921 roku skazal, z wyjatkiem oskarzonego Jerzego G., pozostatych
pieciu oskarzonych z § 64 kodeksu karnego wojskowego na kare po
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trzy tygodnie aresztu, zaliczajac im na poczet tej kary okres tymcza-
sowego aresztu (§ 412 postepowania karnego wojskowego).

Oskarzony Jerzy G. natomiast, zgodnie z § 306 wojskowego po-
stepowania karnego, zostal uwolniony.

Po ogloszeniu wyroku oskarzeni prosili o przerwe w wykonaniu
reszty kary, poniewaz pragneli uda¢ si¢ na front i tam si¢ zrehabili-
towac.

Oskarzyciel publiczny nie sprzeciwit si¢ temu wnioskowi i sad
uwzglednil prosbe skazanych, wypuszczajac ich na wolnos¢. Po-
dobne przyczyny ,dezercji” znajdujemy w sprawie aresztowanych
14 powstancow, ktorzy oprocz checi uzupelnienia swej zniszczonej
w powstaniu garderoby pragneli zawiez¢ pieniadze swoim rodzinom
znajdujacym si¢ w ciezkich warunkach materialnych'”.

Oceniajac to zachowanie powstancow, trzeba uwzgledni¢ cha-
rakter wojsk powstanczych, jakze odmienny od wojsk regularnych.

Armia powstancza rekrutowata si¢ z ochotnikéw, ktorzy zgla-
szali si¢ we wlasnym ubraniu, bieliZnie i butach i w tym tez walczyli.
Armia powstancza — poza wyjatkami - nie zapewniata zolnierzowi
ochotnikowi odpowiedniego ekwipunku, co w regularnych sitach
zbrojnych nalezy wylacznie do dowddztwa i jest sprawa normalng
i oczywista.

Na podstawie wielu spraw rozpatrywanych przed sadami polo-
wymi trzeba przyzna¢, ze sady polowe w III powstaniu $laskim rozu-
mialy te sytuacje, kwalifikujac wyzej opisane sprawy jako samowolne
oddalenie sie, a nie jako dezercje.

Jezeli w tej kategorii spraw sady polowe orzekaly tagodne kary,
to w odniesieniu do przestepstw przeciwko zyciu, mieniu, zdrowiu,
obyczajowosci kary byly surowe.

179. NKWPGSL., CAW 130.1.289.
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Przykladem stosowania surowej polityki karania sprawcow tej
kategorii przestepstw sg wyroki sagdéw polowych, ktére zapadaly juz
od pierwszej polowy maja 1921 roku.

I tak wyrokiem Sadu Polowego Grupy ,,Péinoc” z 14 maja 1921
roku skazani zostali powstanicy Maksymilian K. i Jozef G. za kradziez
30 tys. marek na szkode skarbu narodowego na kare $mierci przez
rozstrzelanie. Postanowieniem Naczelnej Wtadzy na Gornym Slasku
z 27 maja 1921 roku wyrok powyzszy zostal zatwierdzony, zmieniono
jednak kare $mierci na dozywotnie wiezienie'®.

181 skazani

Wyrokiem tego samego sadu z 4 czerwca 1921 roku
zostali powstancy:

1) Pawel K. - za zbrodnie przeciw obyczajnosci dokonang w jed-
nym wypadku przez zgwalcenie, w dwdch wypadkach przez usilo-
wanie zgwalcenia oraz za zbrodni¢ pladrowania — na kare $mierci.

2) Augustyn G. - za zbrodni¢ pladrowania i usitowanie spalenia
- na kare ciezkiego wiezienia przez osiem lat.

3) Franciszek I. - za zbrodnie pladrowania — na kare ciezkiego
wiezienia przez sze$¢ lat.

4) Konrad C. - za zbrodni¢ pladrowania — na kare ciezkiego wig-
zienia przez sze$¢ lat.

5) Stefan K. - za zbrodnie pladrowania - na kare ciezkiego wie-
zienia przez dwa lata.

6) Pawel M. - za zbrodni¢ pladrowania — na kare ciezkiego wie-
zienia przez dwa lata.

Wszyscy wymienieni zostali nadto skazani na wydalenie z wojsk
powstaficzych Gérnego Slaska.

Powyzsza sprawe odtworzono z rozkazéw, pism oraz z rejestru
karnego, jako Ze akta tej sprawy nie zostaly dotad odnalezione.

180. Rozkaz nr 2 NKWPGSL., miejsce postoju, dnia 4 czerwca 1921 r.
181. 8 pp, CAW 130.14.14; Rozkaz baonowy nr 26 Dowddztwa IV Baonu Podgrupy i Grupy
,Pétnoc”, NKWPGSL., CAW 130.1.305.
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Wyrok ten przedstawiono do zatwierdzenia w odniesieniu do
skazanego na kare §mierci Pawta K. - Naczelnej Wtadzy na Gérnym
Slasku, a odnosnie do pozostalych oskarzonych naczelnemu wodzo-
wi wojsk powstanczych. Wyrok zostal zatwierdzony i, jak to wynika
z rejestru karnego, wyrok $mierci przez rozstrzelanie Pawta K. wy-
konany zostal 10 czerwca 1921 roku o godzinie 4.00 po potudniu®2.

Podobnie surowy wyrok Sadu Polowego Grupy ,,Péinoc” zapadt
w sprawie przeciwko powstaricowi Wilhelmowi D., ktdry oskarzo-
ny zostal o rabunek. Rozprawa odbyla sie 11 czerwca 1921 roku
w Lublincu pod przewodnictwem ppik. dr. Wojciecha Sapeckiego
i potwierdzita oskarzenie przedstawione przez audytora kpt. dr. Zyg-
munta Trejdosiewicza. Wyrokiem tego sadu z 11 czerwca 1921 roku
Wilhelm D. skazany zostat na:

1) wydalenie z wojsk powstariczych Gérnego Slaska,

2) ciezkie wiezienie na 10 lat'®.

Jak to wyzej podkreslono, warunki na terenie Gérnego Slaska de-
terminowaly charakter spraw toczacych sie przed sadami polowymi.
Przyczyna naruszania prawa byla trudna sytuacja ekonomiczna, stad
kradzieze, na przyklad butdw, zdarzaty sie czesto.

Sprawa oznaczona sygnatura S 206/21 dotyczyla szeregowca Joze-
fa G., ktory zostal oskarzony o paserstwo. Wyrokiem Sadu Polowego
przy Naczelnej Komendzie z 9 czerwca 1921 roku oskarzony skazany
zostal na miesigc wiezienia i na przeniesienie do drugiej klasy zot-
nierskiej na trzy miesigce. Wyrok ten zatwierdzil 27 czerwca 1921
roku naczelny wédz K. Zenkteller, ps. Warwas'®.

W szeregi powstanicze zglaszali si¢ réwniez ochotnicy z Polski.
Wiekszo$¢ z nich, uniesiona patriotyzmem, chciata poméc Slaza-
kom w wyzwoleniu si¢ spod niewoli pruskiej. Byli i tacy, dla ktérych

182. NKWPGSL., CAW 130.1.305; rejestr karny 1921 oraz rozkaz baonowy z dnia 15 czerwca
1921 r., CAW 130.14.14.

183. Grupa ,,PéInoc”, sprawa K 19/21 przeciwko Wilhelmowi D., CAW 130.3.124.

184. NKWPGSL., CAW 130.1.297.
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udzial w powstaniu byt mlodzienicza, wprawdzie niebezpieczna, ale
zawsze przygoda. Nie braklo tez takich, ktérzy pragneli w boju si¢
odznaczy¢ i sprawdzi¢ jako Zotnierze. Mimo iz z czasem chetnych
poddawano kontroli, zdarzalo sie, ze w szeregi powstancze wdzieraly
sie jednostki nieodpowiedzialne, nierozumiejace specyfiki $laskich
stosunkow i panujacych tu zwyczajow.

Na tym tle warto przytoczy¢ sprawe ochotnika przybytego z Pol-
ski, Stanistawa K., oskarzonego z § 667 wojskowego kodeksu karne-
go'®. Stanistaw K., przybywajac w polowie maja na teren Gérnego
Slaska, posiadat stopien sierzanta. Zgtaszajac sie jako ochotnik w sze-
regi powstancze, podatl stopien podporucznika. Aby uwiarygodni¢
to o$wiadczenie, sfalszowal legitymacje, wpisujac w niej wyzsza, niz
posiadal, szarze.

Sprawa zostala jednak wykryta i Stanistaw K. 24 maja 1921 roku
zostal aresztowany. Zaréwno w $ledztwie 27 maja 1921 roku, jak i na
rozprawie przyznal si¢ do winy, wyrazajac skruche i ubolewanie. Wy-
rokiem Sadu Polowego przy Naczelnej Komendzie Wojsk Powstan-
czych w Mystowicach z 9 czerwca 1921 roku Stanistaw K. skazany
zostal na kare dwodch tygodni wigzienia.

Inna sprawa, ktéra wplyneta do Sadu Polowego przy Naczelnej
Komendzie, dotyczyta powstanca Ignacego G. Z protokotéw przestu-
chania podejrzanego o zabdjstwo wynika, Ze 13 maja 1921 roku wraz
z innym powstanicem wystany zostal na patrol do wsi. W trakcie pe-
netracji zleconego im obszaru doszto miedzy tymi powstaricami do
dyskusji na temat sytuacji na froncie. Podejrzany Ignacy G. twierdzil,
ze lepiej jest walczy¢ na froncie, niz chodzi¢ w patrolu po wsi. Jego
kolega odezwat sie na to obrazliwie, na co G. zareagowal dwukrot-
nym oddaniem strzatu z karabinu do swego rozméwcy i zabit go na
miejscu'®. Sprawa ta nie zakonczyla si¢ w czasie III powstania.

185. NKWPGSL., CAW 130.1.288, sprawa S 56/21.
186. NKWPGSL., Sad Polowy, CAW 130.1.290.
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Niezaleznie od wyzej wymienionych dwdéch wyrokéw $mierci
wydanych przez Sad Polowy Grupy ,,Péinoc” istniejg pewne poszla-
ki wskazujace na to, ze réwniez Sad Polowy Grupy ,,Potudnie” wydat
taki wyrok. Wynika to z depeszy Oddzialu II Grupy ,,Potudnie” do
Oddziatu II Naczelnej Komendy z 13 czerwca 1921 roku. Tre$¢ tej
depeszy jest nastepujaca: ,,B. podchorazy skazany na $mier¢ uciekt
dzi$ rano z wiezienia w Rudach. Maty, blond, granatowe ubranie,
z6lte buciki, kaszkiet popielaty”*¥’. Z innych Zrédet wynika, iz B. ob-
winiony byl o naduzycie wladzy i ze akta po wyroku przekazano do
Wydzialu VI NKP'®. Oprécz wyzej wymienionych przypadkow wy-
rokow $mierci Maciej Mielzyniski wspomina o wypadku szpiegostwa
stosowanego przez Niemcéw w powstaniu, wykrytego przez maryna-
rzy kpt. Roberta Oszka, i ujawnia jeszcze jeden wyrok $mierci.

Wyrok $mierci wykonany przez rozstrzelanie wydal sad polowy
na szpiega, ktory udajac kaleke, prowadzony przez mloda dziewczy-
ne, przekraczal linie frontu, rzekomo przenoszac mleko'.

W opracowanym bezposrednio po zakoniczeniu III powstania
zestawieniu Alfred Kolszewski - szef sanitarny — podaje informacje
o straceniu dwdch oséb'®.

W wojskach powstanczych sady polowe zyskaly sobie wyso-
ka range i cieszyly sie autorytetem organu niezawistego. Wtasnie
konsekwencja tego autorytetu bylo skierowanie do Sadu Polowego
przy Naczelnej Komendzie sprawy przeciwko dowédztwu Grupy
Wschod”

Oto6z do tej sprawy doszlo w nastepujacych okolicznosciach.
W zwigzku z niepowodzeniem na froncie Maciej Mielzynski odwo-
tany zostal ze stanowiska naczelnego wodza. Wylonit sie problem
powolania na to stanowisko innej osoby.

187. G.SL, Sad Polowy, CAW 130.1.291.

188. C. Bakalarski, Sgdy polowe, [w:] Magazyn bytomski, Bytom 1973, s. 129.

189. M. Mielzynski (Nowina-Doliwa), Wspomnienia i przyczynki..., s. 298.

190. K. Brozek, Polska stuzba medyczna w powstaniach $lgskich i plebiscycie, Katowice 1973, s. 207.
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W sprawie obsadzenia tego stanowiska istnialy dwie koncepcje.
Dyktator powstania — stojacy rdwniez na czele Naczelnej Wtadzy
na Gérnym Slasku — Wojciech Korfanty rozwazal obsadzenie tego
stanowiska formalnie przez Gornoslazaka dr. Jozefa Potyke, a stano-
wiska zastepcy naczelnego wodza przez zawodowego oficera z Polski.
Prowadzil réwniez pertraktacje, aby stanowisko naczelnego wodza
powierzy¢ zawodowemu oficerowi z Polski w randze generala.

Inng koncepcje wysuneto dowddztwo Grupy ,Wschod”, propo-
nujac na zwolnione stanowisko dowddce Grupy ,,Wschod” Karola
Grzesika, ps. Hauke.

W czasie odprawy, na ktérej wysunieto kandydature Grzesika,
ten o$wiadczyl, iz musi sie zastanowi¢, a i Wojciech Korfanty nie
zajal stanowiska.

Réznice pogladow, jakie dzielily Korfantego i grupe jego zwo-
lennikéw od oficeréw skupionych gtéwnie w Grupie ,Wschod”, nie
ograniczaly sie tylko do koncepcji powstania, ale tez wynikaly z za-
sadniczo odmiennych pozycji politycznych Korfantego i oficerow
Grupy ,Wschdd”. Korfanty reprezentowal prawice, organizacyjnie
powigzang z Chrze$cijaniskag Demokracja, wspomniani oficerowie
natomiast — wéréd ktérych na czolowe miejsce wysuwat si¢ Michat
Grazynski, ps. Borelowski — antagonistyczny ob6z polityczny sku-
piony woké! osoby naczelnika panstwa Jozefa Pitsudskiego. Konflikt
Korfantego z dowddztwem Grupy ,Wschéd” mozna zatem rozpa-
trywaé na plaszczyznie politycznej jako przejaw rywalizacji prawicy
i pitsudczykéw w walce o wpltywy i wtadze na Gérnym Slasku.

W sprawie tej radykalnej grupy oficeréw Grupy ,,Wschod” cho-
dzito o wplywy w Naczelnym Dowddztwie Wojsk Powstariczych, sam
za$ Grzesik jako rodowity Slazak mégt uchodzi¢ oficjalnie za przed-
stawiciela powstancow $laskich.

Nastepnego dnia po owej odprawie Karol Grzesik za namowg
swych kolegdw oglosil si¢ naczelnym wodzem, uzywajac w specjal-
nym rozkazie wydanym do powstanicow zwrotdw z odezwy Wojcie-
cha Korfantego: ,,[...] jako krew z krwi, ko$¢ z kosci ludu polskiego
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na Gérnym Slgsku obejmuje naczelne dowddztwo”. Ten Manifest
Grzesika zastal dyktatora Wojciecha Korfantego na froncie. Na to
samozwancze — w jakims sensie — ogloszenie si¢ naczelnym wodzem
przez Grzesika Korfanty zareagowal gwaltownie. Z pomocg oddzialu
marynarzy, dowodzonego wowczas przez por. Roberta Oszka i dys-
ponujacego wozem pancernym, aresztowal w Bielszowicach prawie
cale dowddztwo Grupy ,Wschdéd”: Karola Grzesika, ps. Hauke - do-
wodce grupy, jego zastepce Wiktora Przedpelskiego, ps. Petczynski,
Michata Grazynskiego, ps. Borelowski - szefa sztabu, Mieczystawa
Chmielewskiego, ps. Grzymala - zastepce szefa sztabu.

W akgeji tej towarzyszyl Wojciechowi Korfantemu prawnik,
pierwszy organizator sgdownictwa wojskowego Maciej Bogdan Cho-
rzelski, ps. Langiewicz.

Wytworzyla sie niezwykle niebezpieczna sytuacja i na froncie,
i wewnatrz wojsk powstanczych, jako ze pewne oddzialy zbrojne
pragnety odbi¢ swoje aresztowane dowddztwo. Wtedy to niejako
samorzutnie dowddztwo grupy przejat niearesztowany oficer kpt.
Szymon Bialecki - dotychczasowy szef Wydziatu I Dowddztwa Gru-
py »Wschod”*!. Rodowity Slgzak z Potomii, a zarazem polski ofi-
cer. Sprawa zostala skierowana do Sadu Polowego przy Naczelnej
Komendzie, z tym iz za zgoda Korfantego oskarzeni, ktérzy zostali
pozbawieni stanowisk dowddczych i zwolnieni z aresztu na wolng
stope, zobowigzali si¢ stawi¢ na kazde wezwanie sadu.

Z zapiskéw znajdujacych sie w Centralnym Archiwum Wojsko-
wym wynika, iZ ten niecodzienny proces oznaczony zostal w sadzie
polowym sygnaturg S 284/21"2,

191. Teczka personalna kpt. Szymona Bialeckiego nr 975, CAW.
192. Sprawa kpt. Grzesika, S 284/21, NKWPGSL., Sad Polowy, CAW.
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Gléwnym komendantem od 6 czerwca 1921 roku zostal ptk Ka-
zimierz Zenkteller, ps. Warwas'®, a jego zastepca mjr Jan Ludyga-
-Laskowski.

Po wielu prébach skompletowania sktadu sadzacego i wyznacze-
niu obroncy termin rozprawy ustalony zostal na 10 czerwca 1921

roku'

, godzina 5.00 wieczorem, w sali gminnej. Ostatecznie jednak
odbyla sie dopiero 14 czerwca 1921 roku w Szopienicach. Rozpra-
wie przewodniczyl Matkowski z Sadu Polowego Grupy ,,Poludnie’,
a oskarzat audytor Sadu Polowego przy Naczelnej Komendzie Stefan
Dembinski'”. Oskarzeni wystapili razem z obroncami przybytymi
na ten proces z Polski'**.

Na rozprawie doszto do konfrontacji stanowisk miedzy oskarze-
niem a obrong.

Na rozprawe wezwany zostal Wojciech Korfanty. Oczywiscie
sprawa ta nie mogla przynies¢ zadnej korzysci powstaniu i w wy-
niku rozsadnych rad, w tym gléwnie prawnikéw, nie zakonczyla sie
zadnym wyrokiem'”’.

Jak podaje w swoich pamietnikach szef Wydzialu Prawnego Na-
czelnej Komendy Wojsk Powstaniczych Antoni Rostek, zostala ona
odroczona ad calendas graecas'®.

Natomiast szef Sadu Polowego Grupy ,,Wschod” dr Wiadystaw
Borth podaje, Ze postepowanie sgdowe zostalo umorzone w stosun-

193. W rozkazie Komendy Milicji Gornoslaskiej z 12 czerwca 1921 r. oraz w ,,Powstancu” nr 19
z9 czerwca 1921 r.

194. W jednym z rozkazow szefa Sadu Polowego przy Naczelnej Komendzie mjr. dr. Mainki,
znajdujacym sie w teczce NKWPGSL., CAW 130.1.291, wyznaczono do prowadzenia tej
sprawy nastepujacy sktad: przewodniczacy rtm. Walerian Lukasiewicz, oskarzyciel por.
Stefan Dembinski, protokolant pchor. Witold Bettowski.

195. A. Rostek, Pamigtniki...

196. Obrong zapowiedzial telegraficznie brat oskarzonego, adwokat Ch. NKWPGSL., CAW
130.1.291.

197. J. Musiol, Wymiar sprawiedliwosci w III powstaniu slgskim, [w:] Prawnicy polscy w walce
o narodowe i spoleczne wyzwolenie, Katowice 1972, s. 57.

198. R. Rostek, Pamietniki..., s. 109.
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ku do wszystkich oskarzonych, z tym ze zobowigzani oni zostali do
natychmiastowego opuszczenia Slaska'®”.

Konflikt pomiedzy dowddztwem Grupy ,Wschod” a dyktatorem
Wojciechem Korfantym magl si¢ zakonczy¢ o wiele tragiczniej, mia-
nowicie bratobdjczg wojng. Mdgt réwniez skoniczy¢ sie wyrokiem
$mierci, jak tego w pierwszej chwili zadat Korfanty. I trudno dzisiaj -
z perspektywy dziesiatek lat — zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem krytykow
wskazujacych na powolne dzialanie sadu w tej sprawie*®.

Wlasénie rozwaga i poszukiwanie rozwigzania tego konfliktu byty
przejawem odpowiedzialno$ci i madrosci politycznej ludzi kieruja-
cych sadem polowym.

O tym, jak skomplikowana i niebezpieczna byla wéwczas sytu-
acja, pisal Wladystaw Kesik, dwczesny porucznik Grupy ,Wschod”,
w swojej ksigzce Podziemny ogieri (Z walk o Gérny Slgsk), w rozdziale
Zgrzyty polityczne w powstaniu:

»Staropolskie przystowie méwi: »gdzie dwdch Polakéw, tam trzy
zdania«. Prawie wszystkie wystgpienia Polakéw nie cechowala jed-
nolito$¢ pogladdw. Polityka i dyplomacja opiera si¢ na zrecznych
posunieciach, przewidywaniach i na sile bagnetéw, oraz wartosci
zolnierza, kazdy nardd powinien prowadzi¢ czynng i ruchliwg poli-
tyke. Zdolny manewr polityczny oszczedza przeciez krew zolnierza,
jest zwyciestwem bez rozlewu krwi.

Polityk i dyplomata powinien liczy¢ si¢ z tym, ze reprezentuje ko-
go$, nie samego siebie, jest wyrazicielem my$li swych mocodawcéow,
nar6d ktory on reprezentuje — przemawia przez jego usta.

Dyplomata jest swego rodzaju wodzem, ktory ostatnie atuty rzuca
do walki, by osiagna¢ decydujace zwyciestwo. Polityk — dyplomata
nie moze si¢ zawaha¢ wprowadzi¢ w gre wszystkich czynnikéw na

199. W. Borth, Sgdy polowe w okresie III powstania na Gérnym Slgsku 1921, maszynopis, s. 18.

200. S. Srokowski, Raport Konsula Generalnego R.P. St. Srokowskiego do Ministerstwa Spraw
Zagranicznych z dnia 11 czerwca 1921 roku, [w:] W. Dabrowski, Trzecie powstanie..., s. 215;
W. Korfanty, Marzenia i zdarzenia, ,,Polonia” nr 2370 z 13 maja 1921 r.
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aren¢ miedzynarodows dla sparalizowania manewru dyplomatycz-
nego przeciwnika.

Zaiste, trudna byla rola politykdw w trzecim powstaniu na Gor-
nym Slgsku, powstaniec placil wlasng krwig za bledna i krétko-
wzroczng polityke swych dyplomatow, a polityk — dyplomata $laski
z braku osobnej reprezentacji, nie moégt na tej drodze naprawi¢ swych
bledéw, gdyz byt uzalezniony od wielu innych czynnikéw.

Wydzial Wykonawczy na Gérnym Slasku, bedac ze wszystkich
stron naciskany, aby ztozy¢ bron - starat si¢ prowadzi¢ polityke da-
z3cg do likwidacji powstania. Spotkal si¢ jednak ze strony wiekszosci
powstancow ze sprzeciwem, tak szybkiego likwidowania powstania
bez realnych korzysci dla ludu $laskiego i Polski. Wyrazicielem tej
ostatniej myéli byta Grupa Wschdd, na czele z Borelowskim (Gra-
zynski [...]) i Hauke-Grzesikiem [...]. Ta rozbieznoé¢ zdan z braku
wspoldziatania i uzgodnienia pomiedzy: Naczelng Wtadza na Slasku,
a wladzami wojskowymi, niektérych posunie¢ politycznych bardzo
waznych - odbila sie na caloksztalcie powstania niezbyt korzystnie.

[...] dowddztwo Grupy Wschod widziato tylko jedno wyjscie [...]
walka na $mier¢ i zycie [...].

By usuna¢ dla swej polityki ludzi niewygodnych - ludzi idei, Kor-
fanty aresztowal w Bielszowicach: dowddce Grupy Wschéod Hauke-
-Grzesika, Szefa Sztabu Borelowskiego-Grazynskiego oraz Pelczyn-
skiego [...].

Na skutek rokowan Komisji Miedzysojuszniczej z wltadzami po-
wstaniczymi celem likwidacji powstania i wytworzonej w zwigzku
z tym nowej sytuacji wewnetrznej, Naczelne Wladze powstancze za-
rzadzity w dniu 13 czerwca 1921 roku odprawe w Bielszowicach do-
wodcow grup, putkéw oraz ich doradcdw technicznych. Na odprawie
tej Korfanty jako przewodniczacy Wydzialu Wykonawczego zdawat
relacje z ogélnej sytuacji politycznej Gérnego Slgska i rokowaniach
z Komisja Miedzysojuszniczg i, ze on jest za tym, aby powstanie zli-
kwidowac. [...]
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Wynikta dos¢ goraca, ostra dyskusja, zwigzana z likwidacja czy
tez prowadzeniem powstania [...] wiekszo$¢ na czele z (Walentym)
Fojkisem utrzymywala stanowisko dalszego prowadzenia powsta-
nia az do osiggniecia zupelnego zwyciestwa. Na tym punkcie dato
sie wyraznie odczué rozbieznoé¢ zdan pomiedzy: Wydzialem Wy-
konawczym z Korfantym na czele i naczelnym wodzem powstania
pulk. Warwasem - Zenktelerem (nastepca Nowiny-Doliwy) z jednej,
a Grupa Wschdd z drugiej strony. [...] wowczas wiekszos¢ na odpra-
wie przychylita sie do wywodéw Korfantego [...]. Dowddca I pul-
ku wojsk powstanczych Fojkis — skierowal zadanie do Korfantego
w do$¢ ostrym tonie:

- Panije Dyktatorze! Prosz¢ o zwolnienie aresztowanych: Hauke
i Borelowskiego.

Korfanty odpowiedzial:

- Los aresztowanych Hauke i Borelowskiego jest niezalezny ode
mnie, gdyz sg oddani pod Sad polowy i od tegoz Sadu sg zalezni, ja
osobiécie wplywu na bieg ich sprawy nie posiadam.

Nastgpita polemika w sprawie aresztowanych [...] lecz Korfanty
byt nieustepliwy, zastaniajac si¢ brakiem kompetencji. Na tym od-
prawe zamknieto.

Niewatpliwie, Ze sytuacja i brzemi¢ odpowiedzialnosci Korfan-
tego bylo ciezkie i odpowiedzialne, ale cata polska opinia byta po
stronie powstancow [...].

Po aresztowaniu: Hauke-Grzesika i d-ra Borelowskiego-Grazyn-
skiego i odprawie w Bielszowicach, przyjechal do mnie jako zastepcy
dowddcy 11 pulku, dowddca 1 p.p. wojsk powstaniczych - Fojkis [...].

Dzialo sie to w Lipinach - na Ratuszu. Po wejsciu Fojkisa do
mego gabinetu — zwrocil sie do mnie w nastgpujacych stowach:

- Kolego! Dajcie mi jeden batalion na samochodach, celem
aresztowania Korfantego w Szopienicach.

Odpowiedziatem:

— Nie dam! [...]"
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Juz z powyzszego opisu wydarzen przedstawionych przez na-
ocznego $wiadka por. Wladystawa Kesika wida¢, jak niebezpiecz-
na wytworzyla si¢ sytuacja. W jakim$ sensie mogta zakonczy¢ si¢
tragicznie dla powstania. Znawcy przedmiotu uwazaja, ze zacho-
wanie dowddztwa Grupy ,Wschdd” miato cechy rokoszu, za ktéry
w takich warunkach grozita kara $§mierci, o ktéra w pierwszej chwili
wnioskowal porywczy z natury Korfanty. Korfanty, ktéry byt ,,ojcem
chrzestnym” praworzadnosci w czasie powstania, stworzyl zapore
przeciwko samemu sobie. I to réwniez §wiadczy o wielkosci III po-
wstania §laskiego.

W kazdym razie wazne jest, ze przykry konflikt znalazl swoéj epi-
log na sali rozpraw, ze to sala sadowa stala si¢ miejscem konfrontacji
stanowisk, a nie plac boju, na ktérym mogto doj$¢ do bratobdjczej
walki, i to w chwili, gdy wrég probowal z calg sitg wedrzed sie w prze-
mystowa cze$¢ Gornego Slgska?®.

Juz to wyrywkowe przedstawienie spraw, ktore toczyly sie przed
sadami polowymi, ilustruje, ze dotyczyly one zaréwno spraw drob-
nych wystepkéw i zbrodni szeregowych powstancéw, jak i spraw po-
waznych przeciwko oficerom, i to nalezagcym do $cistego kierownic-
twa ruchu zbrojnego, a takze przestepstw popelnionych przez osoby
cywilne i wrogie jednostki paramilitarne na zapleczu frontu.

Wiele spraw rozpatrywanych przez sady polowe III powstania
dotyczyto oséb cywilnych.

W pierwszej fazie powstania w zasadzie kazdy czyn przestepny
mogl rozpatrywac sad polowy. Dotyczylo to w szczegdlnosci spraw
zwigzanych z zyciem gospodarczym i organizacja zaplecza w III po-
wstaniu $laskim, ktore w miare trwania Naczelna Wtadza na Gérnym
Slasku systematycznie regulowata wydawanymi rozporzadzeniami.

201. W. Kesik, Podziemny ogieri (Z walk o Gérny Slgsk), ,Nasza Ksiegarnia” Sp. Akc. Zwiaz-
ku Nauczycielstwa Polskiego, Warszawa 1938, s. 170-176 [w cytacie poprawiono bledy
literowe].

202. M. Grazyniski (Borelowski), Walka o Slgsk. Fragmenty wspomnieti - sierpieri 1920-1921,
[w:] Powstanie i Slgsk. W dziesigciolecie 11 powstania, Katowice 1931, s. 25.
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W ten bowiem spos6b na obszarze zajetym przez powstancow orga-
nizowano - w miar¢ moznos$ci — normalne zycie gospodarcze i po-
lityczne. Wydano woéwczas wiele norm regulujacych rézne stosunki
spoleczno-gospodarcze na tym obszarze Gérnego Slgska. Niektore
z tych norm obwarowano sankcjami karnymi. I tak 21 maja 1921
roku Naczelna Wtadza na Gérnym Slasku wydata rozporzadzenie
o zamknieciu granicy do Rzeczypospolitej Polskiej. Kto wbrew temu
rozporzadzeniu wywozilby zywnos¢ lub towary z Polski, podlegat
karze do trzech miesiecy aresztu albo grzywnie do 50 tys. marek
niemieckich. Kto za$ bez przepustki przekroczylby granice, podle-
gal karze do trzech miesigcy pozbawienia wolnosci lub grzywnie do
50 tys. marek niemieckich.

18 maja 1921 roku Naczelna Wladza na Gérnym Slgsku wydata

rozporzadzenie?®

o zakazie niszczenia pieniedzy pod karg od roku
wiezienia do 1 mln marek niemieckich za naruszenie przepisow
w tym rozporzadzeniu wyszczegdlnionych.

Tego samego dnia wydano rozporzadzenie w przedmiocie zaopa-
trywania w zywnos$c¢**, gdzie wprowadzono sankcje karne do szesciu
miesiecy wiezienia i 10 tys. marek niemieckich.

Rozporzadzenie z 18 maja 1921 roku wprowadzilo zakaz wyszyn-
ku i sprzedazy wodki oraz napojow alkoholowych®.

I tak, zgodnie z art. 2 wspomnianego rozporzadzenia, ,,kto pota-
jemnie zakupuje lub wytwarza wédke - podlega karze do 3 miesiecy
wigzienia i 30 000 marek grzywny, albo jednej z tych kar”*.

Rozporzadzenie to poszto tak daleko, ze przewidzialo sankcje
karne za samo wprowadzenie si¢ w stan nietrzezwosci: ,Napotykane
osoby w stanie pijanym osadzone zostang w areszcie na 1 tydzien

203. ,,Dziennik Rozporzadzen...” nr 2 z 12 maja 1921 r.

204. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 4 z 20 maja 1921 r., poz. 16.
205. Tamze, poz. 17.

206. Tamze, poz. 18.
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o chlebie i wodzie, procz tego zasadzone by¢ moga na wiezienie az
do trzech miesigcy”
Rozporzadzenie z 19 maja 1921 roku o zarzadzie kolejami gor-

no$laskimi*”

wprowadzito sankcje dyscyplinarne i karne do dwoch
lat wiezienia.

21 maja 1921 roku Naczelna Wtadza na Gérnym Slasku wydata
rozporzadzenie w przedmiocie przepustek®®. Ot6z zgodnie z nim
kazdy mieszkaniec Gérnego Slaska zobowigzany byt mie¢ przepustke
W razie opuszczenia swego miejsca zamieszkania.

Z biegiem czasu wprowadzono dos¢ wyrazne ograniczenie sadoéw
polowych w zakresie sadzenia przestepstw, jakich dopuscity sie oso-
by cywilne. Szczegbtowe za$ wyliczenie przestepstw popelnionych
przez osoby cywilne, ktorych rozstrzyganie nalezato do kompetencji
sadow polowych, nastgpito w rozporzadzeniu Naczelnej Wladzy na
Goérnym Slasku z 27 maja 1921 roku w przedmiocie oddania 0séb
cywilnych pod sadownictwo wojskowe?”. Wymienione zostaly tam
takie przestepstwa jak: kradziez z wltamaniem lub uzyciem broni,
rabunek, wymuszenie w przypadkach zagrozenia morderstwem,
podpaleniem oraz bezposrednim zagrozeniem zycia (§$ 254-255
KKN), zabdjstwo, zgwalcenie, podpalenie, ztosliwe uszkodzenie ko-
lei, wodociagdw, elektrowni lub gazowni, ztosliwe uszkodzenie tele-
graféow i telefonéw, zdrada tajemnic wojskowych, naduzycie wladzy
urzedowej, kradziez, sprzeniewierzenie i oszustwo dokonane przez

urzednika, o ile szkoda przewyzszala 1 tys. marek niemieckich.
210

iwy-
kroczenia przeciw zarzadzeniom wtadz lub podburzanie innych do

Rozporzadzenie zagrozito réwniez karg za opé6r wladzy

wykroczen przeciw wladzom?*'!.

207. Tamze, poz. 19.

208. ,,Dziennik Rozporzadzen...” nr 6 z 28 maja 1921 r., poz. 27.
209. Tamze.

210. Art. 2 rozporzadzenia z 27 maja 1921 r.

211. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 6 z 28 maja 1921 r., poz. 27.

137



Jak wynika z wyzej przytoczonych niektérych przepiséw, wpro-
wadzono odpowiedzialno$¢ karng za takie zachowanie, ktoére
w normalnych czasach jest bezkarne (na przyktad znajdowanie si¢
»W stanie pijanym’, ,opuszczanie swego miejsca zamieszkania bez
przepustki”). W kontekscie tak ustanowionych norm sady polowe
w III powstaniu $laskim rozpatrywaly liczne sprawy przeciwko lud-
nosci cywilne;j.

I tak Sad Polowy przy Naczelnej Komendzie rozpatrywat sprawe
S 318/21*" przeciwko Fryderykowi R. aresztowanemu i obwinione-
mu o sprzedaz spirytusu i upijanie sie.

Wyrokiem Sadu Polowego przy Naczelnej Komendzie z 9 maja
1921 roku, sygnatura S 240/21, oskarzony Jan K. skazany zostal za
uzywanie sfalszowanej przepustki na trzy tygodnie wigzienia®'>.
Wyrok ten nastepnie zatwierdzit ,Warwas” — komendant Naczelnej
Komendy.

Aresztowany 19 maja 1921 roku Abraham N. wyrokiem Sadu Polo-
wego przy Naczelnej Komendzie skazany zostal za nielegalne przekro-
czenie granicy $lasko-polskiej na 500 marek niemieckich grzywny*'.

W sprawie S 382/21, prowadzonej przez wyzej wymieniony sad
polowy, aresztowany zostal Eryk T., ,werkmistrz” parowozowni My-
stowice, za odmowe wykonania polecenia. Po przestuchaniu go przez
audytora zostal zwolniony z aresztu?".

30 czerwca 1921 roku Sad Polowy przy Naczelnej Komendzie
rozpatrywat sprawe aresztowanego Waltera T., oskarzonego o prze-
kroczenie granicy bez waznej przepustki. Wyrokiem z tego samego
dnia sad skazat tego oskarzonego ,,za wykroczenie przeciw art. 3 roz-
porzadzenia z dnia 27 maja 1921 roku i przeciw art. 1 rozporzadzenia
z dnia 21 maja 1921 roku na 100 marek grzywny”'.

212. NKWP, CAW 130.1.297.

213. Tamze.

214. Tamze.

215. Tamze.

216. NKWPGSL., sprawa S 238/21, CAW 130.1.264.
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Franciszka W. aresztowana zostata 20 czerwca 1921 roku jako po-
dejrzana o przemyt. Sprawa wplyneta do Sadu Polowego przy Naczel-
nej Komendzie, gdzie 22 czerwca 1921 roku podejrzana zostala prze-
stuchana przez audytora i tego samego dnia zwolniona z aresztu?".

Robotnik Jan S. zostal 31 maja 1921 roku aresztowany pod zarzu-
tem szpiegostwa. Sledztwo prowadzit audytor Sadu Polowego przy
Dowddztwie Grupy ,,PéInoc”. 3 czerwca 1921 roku Jan S. przestu-
chany zostal przez audytora, ktéry 4 czerwca 1921 roku zwolnit go
z aresztu i wypuscil na wolnos¢, albowiem zebrany przez sad polowy
material nie potwierdzil zarzutu stawianego Janowi S.*'® Przed tym
samym sadem toczyta si¢ sprawa o sygnaturze K 15/21 przeciwko
Jézefowi F. aresztowanemu pod zarzutem zdrady kraju wzglednie
szpiegostwa. Po przeprowadzeniu odpowiedniego postepowania
przygotowawczego, wobec braku dowodéw winy, sad polowy 17
czerwca 1921 roku éledztwo przeciwko Jozefowi E umorzyl*®.

O nieco odmiennym charakterze, niz wyzej przedstawiono, to-
czyla sie sprawa S 429/21 przed Sagdem Polowym przy Naczelnej
Komendzie. Ot6z zandarmeria aresztowata 3 czerwca Franciszka B.
z Zaleza, ktory wywiesil na swym domu czerwong flage?.

Przed tym samym sadem toczyta si¢ sprawa o sygnaturze S 472/21
przeciwko Henrykowi H. aresztowanemu pod zarzutem: ,,ze dnia
14 czerwca 1921 roku w Blotnicy usilowal pojecha¢ bez przepustki
polskiej z Opola do Zabrza, to jest o przekroczenie rozporzadzenia
o przepustkach z dnia 21 maja (D. R. 5)”. W zwiagzku z tym audytor
sadu polowego wniost o jego ukaranie z art. 3 rozporzadzenia o od-
danie pod sadownictwo wojskowe 0s6b cywilnych z 27 maja 1921
roku (D. R. 6)4,

217. Sprawa S 46/21, NKWPGS|, CAW 130.1.288.

218. Sprawa K 29/21, Grupa ,,Péinoc”, CAW 130.3.124.
219. Sprawa K 15/21, Grupa ,,P6inoc”, CAW 130.3.124.
220. NKWPGSL., CAW 130.1.300.

221. Tamze.
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W sprawie S 385/21, toczacej sie przed Sagdem Polowym przy Na-
czelnej Komendzie, obwiniony o ulatwienie przemytu zostal Fran-
ciszek C. Ot6z pismem z 14 czerwca 1921 roku placéwka Grzawa
doniosta, ze Franciszek C. z Grzawy 9 czerwca 1921 roku o godzinie
9.30 wieczorem walesat sie po granicy. ,W tym czasie przechodzit
transport okowity przez Wiste na Gérny Slask” Aby ich ostrzec,
C. wotal: ,uciekaj, uciekaj’, tak ze przemytnicy zawrocili i transport
ten pozostal na polskiej stronie®.

Przemyt napojéw alkoholowych na obszar objety powstaniem
stanowit powazny problem. Rzutowal na sprawe fadu i porzagdku na
Gérnym Slasku, a nadto wplywat na morale Zotnierzy armii powstan-
czej. Stan niesprawnos$ci bojowej powstancéw z powodu naduzycia
alkoholu byl wykorzystywany przez sily nieprzyjacielskie. Potwier-
dzaly to wypadki na froncie. Znamienne jest nizej przytoczone pi-
smo szefa oddziatu II: ,Niemcy majg zamiar zaatakowaé, pomimo
stanowiska koalicji, nasze pozycje celem wziecia Rybnika. Atak jest
przygotowywany w niedziele, dnia 26 czerwca, ze wzgledu na to, ze
w dni $wigteczne powstancy rozchodzg si¢ do swoich doméw i sg
przewaznie zawsze pijani”**.

Widzimy wigc, ze pociaganie do odpowiedzialnosci karnej oséb
cywilnych za sprzedawanie, przemycanie, wyrabianie napojow alko-
holowych, a nawet za samo znajdowanie si¢ w stanie nietrzeZwym
mialo swoje uzasadnienie i podyktowane bylo warunkami, w jakich
sie wowczas znajdowal Gérny Slask.

Niezaleznie od 0séb cywilnych, ktére naruszaly ustanowiony
przez wladze powstancze porzadek prawny, powaznych przestepstw
na tzw. zapleczu frontu dopuszczaly si¢ wrogie niemieckie sily para-
militarne. Tylko dzieki dobremu zabezpieczeniu przez powstancow
obiektéw przemystowych i wysokiej swiadomosci politycznej klasy
robotniczej nie doszto do powaznych akcji sabotazowych. Przez wro-

222. Grupa ,,Péinoc”, CAW 130.2.157.
223. Grupa ,,Potudnie”, Oddz. I szt., CAW 130.3.8.
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gie niemieckie sily dziatajgce na tytach frontu naruszana byla jeszcze
inna sfera prawna: zycie i zdrowie spokojnej ludnosci polskiej, nieraz
krwawo mordowanej przez rézne niemieckie bandy stosstruplerdw.

Zrédta réznig sie co do liczby 0séb narodowosci polskiej zamor-
dowanych przez niemieckie bojowki. Niektore méwig o 34 tys. za-
mordowanych, a inne dane te zmniejszaja***. W kazdym razie liczba
przestepstw w tej — jakze waznej dla tworzenia wlasciwego klimatu
poczucia bezpieczenistwa obywateli — sferze byla bardzo wysoka.

Po zakoniczeniu I1I powstania i przylaczeniu czeéci Gérnego Sla-
ska do Polski do wladz polskich wplynelo z terenu Gérnego Slaska
blisko 9 tys. zgloszen o morderstwach, gwattach, rabunkach i pod-
paleniach dokonanych przez bojéwkarzy niemieckich na ludnosci
polskiej lub jej mieniu*>.

Sens tego rodzaju dziatania przestepczego jest jasny i jednoznacz-
nie skierowany przeciw wladzy powstanczej. Chodzilo o to, aby na
obszarze, gdzie przywrécono normalne zycie, terrorem proces ten
paralizowa¢ i wytwarza¢ atmosfere niepewnosci i zagrozenia.

Te dziatania wladze powstancze zwalczaly dostepnymi srodkami
przymusu. Procesy o przynaleznosé¢ do terrorystycznych grup nie-
mieckich nie nalezaty do rzadkosci. Trudna sytuacja w III powstaniu
- aszczegblnie tzw. cernowanie miast, z ktérych bojéowki dokonywaty
wypaddw na okoliczng polska ludnos¢ i w ktérych chronily sig, oraz
przeszkody natury procesowej — ograniczata prace sadéw. Chodzi tu
o problem zebrania odpowiednio przekonywajacych dowodéw, ze
sprawcg na przyklad zabdjstwa jest oskarzony bojéwkarz niemiecki.
Trzeba tu podkresli¢, iz sady polowe III powstania wszelkie watpli-
wosci interpretowaly na korzys¢ oskarzonego.

Niemieckie bojéwki znajdowaly silne oparcie w ludnosci nie-
mieckiej, w duzej czesci wrogiej Polakom, zamieszkalej na obszarze

224. K. Brozek, Polska stuzba..., s. 207.
225. S. Popiotek, Czlonkowie bojowek niemieckich z okresu powstar w szeregach organizacji
hitlerowskich, [w:] Powstanie $lgskie, Katowice 1963, s. 146-147.
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zajetym przez wladze powstancze. Stwarzalo to dodatkowe trudnosci
organom $cigania i wymiarowi sprawiedliwosci III powstania.

Jedna z form walki z tym zjawiskiem bylo internowanie tych lu-
dzi. Sprawa ta zostala omdéwiona w rozdziale VI, traktujacym o re-
presjach pozasagdowych.
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Inne sprawy przed sagdami
polowymi wystepujgce rowniez

w czasach pokojowych

Na ogromnym obszarze Gérnego Slaska, znajdujacym sie we wlada-
niu wojsk powstaniczych, mieszkato okolo miliona ludnosci cywilne;.
Naczelna Wtadza na Gérnym Slgsku czynita wszystko, aby stworzy¢
warunki normalnego zycia. Robotnikéw wzywano do pracy, z ko-
paln w rejonie pogranicza kierowano wegiel do Polski, z niektérych
innych natomiast wegiel eksportowano do kilku krajow.

Jak podaje Wladystaw Zielinski: ,,[...] podjecie produkcji przez
goérnictwo, mimo ogromnych trudnoéci, jakie ono przezywalo i cigz-
kiej sytuacji zatrudnionego w nim proletariatu, bylo wyrazem $wia-
domego poparcia klasy robotniczej dla powstania™?.

W tym okresie réznie ukladaly si¢ stosunki spoleczne wsrod tej
ogromnej masy ludzi. Dochodzito do wielu konfliktow. Zdarzato sie,
ze konflikty te naruszaly sfery prawne oséb trzecich.

W tej czesci pracy interesujg nas konflikty, ktére nosza cechy
przestepstwa takze w czasach pokojowych - drobne kradzieze, za-
targi sasiedzkie, pobicia, pomdwienia, zniewazenia itp.

Zastanawia wiec, jak sady polowe - jedyne instytucje wymiaru
sprawiedliwo$ci na terenie rzadzonym przez powstancéw — trakto-

226. W. Zielinski, Organizacja zaplecza..., s. 83.
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waly te sprawy. Wiadomo bowiem, Ze z uwagi na ogromna ich liczbe
powierzong sadom polowym Naczelna Wtadza na Gérnym Slasku
dokonala pewnej ich selekcji. Chodzi tu wiec o takie sprawy, ktore
nie mieszczg si¢ w kategorii wymienionych w rozporzadzeniu z 27
maja 1921 roku w przedmiocie oddania 0s6b cywilnych pod sagdow-
nictwo wojskowe??’.

Najwiecej drobnych wystepkéw notowano w najbardziej zurbani-
zowanej czeéci Slaska, a wiec na tym terenie, ktéry wedtug wlasciwo-
$ci miejscowej nalezal do Sadu Polowego przy Naczelnej Komendzie.

Na podstawie analizy akt stwierdzi¢ nalezy, ze sady polowe, zan-
darmeria lub inny organ pomocniczy przeprowadzaly czynnosci
wstepne, zabezpieczajac dowody, najczesciej w postaci przestuchania
$wiadkéw lub obwinionych.

Nastepnie jednak sagdy polowe uznawaly si¢ za niewtasciwe do pro-
wadzenia tych spraw. I tak na przyklad Jan S. zostal aresztowany 5 maja
1921 roku pod zarzutem kradziezy butéw. Jego sprawa trafita do Sadu
Polowego przy Naczelnej Komendzie i oznaczona zostala sygnatura
$207/21*%. 1 czerwca 1921 roku Jan S. przestuchany zostal przez mjr.
aud. Manieckiego, ktory wydal nastepujaca decyzje:

»Uchwala z powodu, iz czyn karygodny popelniony przez Jana
S. dnia 5 maja br. (kradziez dziecigcych trzewikow - ktore to przed-
mioty mu odebrano) w my$l Rozporzadzenia Nacz. Wtadzy Cyw.
G.Sl. z dnia 27 maja br. nr 6, poz. 27 nie podlega kompetencji sadéw
polowych, lecz kompetencji sagdéw cywilnych, dlatego zarzadza sie
wypuszczenie Jana S. na wolno$¢.

227. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 6 z 28 maja 1921 r., poz. 27.
228. NKWPGSL., CAW 130.1.288.
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Widzimy wiec, ze sady polowe staly na strazy praworzadnosci®®,
i mozna to stwierdzi¢ na przykladzie ogromnej liczby spraw, w kto-
rych korygowaly one decyzje organéw bezpieczenstwa i porzadku
publicznego - w tak istotnym zakresie, jakim jest pozbawienie wol-
nosci.

Niemalze regulg bylo, iz sady polowe, uzywajac dzisiejszej termi-
nologii, uchylaly zastosowany areszt tymczasowy, gdy nie dopatrzyly
sie naruszenia prawa badz przyjely, ze nie zachodzi potrzeba utrzy-
mywania tak drastycznego $rodka zapobiegajacego.

W sprawie S 400/21 przeciwko R.S. z Teatru Gérnoslaskiego przy
Naczelnym Dowddztwie pokrzywdzona, 22-letnia aktorka tego te-
atru, wniosta skarge o obraze i naruszenie nietykalno$ci cielesne;.
W zespole tego teatru pracowalo dwoch mezczyzn ubiegajacych sie
o wzgledy swej kolezanki po fachu. Odrzucony konkurent R., be-
dac pod wplywem alkoholu, zniewazyt stownie oraz naruszyl niety-
kalno$¢ cielesng swej kolezanki i konkurenta?. Sprawa toczyta sie
z oskarzenia pokrzywdzonej aktorki, ktora do swej skargi dotaczyta
za$wiadczenie lekarza stwierdzajacego, ze pokrzywdzona jest virgo

229. Kazimierz Kutz méwit o znaczeniu powstan $laskich, a takze o stosowaniu prawa podczas
ich trwania na uroczystoéci wreczenia dorocznych nagrod Towarzystwa Przyjaciét Slaska
25 kwietnia 2001 r. w Warszawie. ,W istocie wielko$¢ tych powstan polega na tym, Ze ten
wielki dar, ktory zostal Polsce dany, odbyt si¢ niezwykle matym kosztem istnien ludzkich.
W polskich powstaniach przeciez gardzito si¢ $miercig, w ogole umrze¢ w romantycznym
gescie to bylo to. A tu nie ma w ogole miejsca na takie gesty, bo to byly plebejskie powsta-
nia. [...] Tam nie bylo bezprawia, tam nikt nie krad}, nie rabowat, a jesli tak, to natychmiast
byla egzekucja, bo istnialo prawo. Ale dla mnie najpigkniejsza rzecza w powstaniach
$laskich, i to jest dowdd niebotycznej kultury w ogéle nieistniejacej w $wiadomosci specja-
listow od powstan, jest to, Ze nie wolno bylo prawie walczy¢ w miastach, bo tam byty matki,
dzieci i zony. Chlopcy robili swoje arcydzieta patriotyczne czy klasowe na polach i takach.
To jest dla mnie ten dar do myslenia i refleksji spoteczenstwa polskiego, ktore tak ubostwia
kleski. Jesli pytasz, co Slask dal Polsce, to ja mysle, ze najwiecej dat tej refleksji wyzszej, ze
istotg kazdego powstania, wbrew pozorom, jest szanowanie zycia, i te powstania w sposob
niewiarygodnie ogromny s3 dowodem wielkiej kultury tych prostych ludzi, fachowcow i lu-
dzi chodzacych po ziemi, rozumienia, ze istotg kazdego powstania jest jednak szanowanie
ludzi, zeby si¢ to odbylo najmniejszym kosztem, poniewaz religia uczy, ze czlowiek po to
zyje, by by¢ szczesliwym, i nie wolno tym szafowac. To jest najwiekszy prezent, jaki powsta-
nia daly Polsce, ktéry jednak jest tak malo zrozumialy, takze w refleksjach historycznych
nad losem Polski”. Zapis uroczystosci z archiwum autora.

230. NKWPGSL., CAW 130.1.303.
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intacta. Mialo to dowodzi¢ bezpodstawnosci zniewagi i pomdéwienia
przez oskarzonego.

Sad polowy przestuchal pokrzywdzong i $wiadka i po zabezpie-
czeniu dowodéw nie przystapit do rozstrzygniecia tej sprawy, ktéra
wplynela w konicowym okresie powstania.

Aresztowany Jan S. oskarzony zostat o kradziez roweru 25 maja
1921 roku. 4 czerwca 1921 roku audytor sadu polowego Lukasie-
wicz przestuchal obwinionego i zwolnit go z aresztu. Z adnotacji na
aktach tej sprawy oznaczonej sygnatura S 219/21 wynika, ze sad po-
lowy uznal, iz sprawa nie nalezy do jego kompetencji, lecz do sadu
cywilnego®'.

Jeszcze dalej idace stanowisko zajal sad polowy w sprawie
S 122/21, w ktérej aresztowany Ludwik Z. oskarzony zostal o zaboj-
stwo. Sledztwo prowadzil mjr aud. Maniecki. Z akt sprawy wynika,
ze jeszcze przed wybuchem IIT powstania Ludwik Z. na tle nieporo-
zumien sgsiedzkich, ktérych podstawa byly réznice polityczne, w wa-
runkach zblizonych do obrony koniecznej zastrzelil bylego zolnie-
rza Grenzschutzu D. Sad polowy, po przestuchaniu wielu §wiadkow
- w czasie ktdrego zona obwinionego skorzystala z prawa odmowy
zeznan — 10 czerwca 1921 roku podjal uchwate, moca ktérej uznat sie
niewla$ciwym, ,,poniewaz czyn popetniono 20 kwietnia 1921 roku
- w Miejskim Janowie — oddajac obwinianego pod sagdownictwo cy-
wilne (art. 6 rozp. z 27 maja 1921 roku)”. Sad ten jednak postanowit
»obwinionego zatrzymac¢ w areszcie i po ukonstytuowaniu si¢ sagdow-
nictwa cywilnego odesta¢ wraz z aktami’*2.

Praktycznie wiec w sprawach, ktore dzisiaj okreslamy jako spra-
wy z oskarzenia prywatnego, je$li stan faktyczny nie wyczerpywat
znamion przestepstw unormowanych w rozporzadzeniu Naczelnej
Wtadzy na Gérnym Slasku z 27 maja 1921 roku w przedmiocie od-
dania 0s6b cywilnych pod sadownictwo wojskowe albo wystepkow

231. Grupa ,,Péinoc”, CAW 130.2.157.
232. Tamze.
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czy wykroczen przeciwko wladzy powstanczej — sady polowe, szcze-
golnie po 27 maja 1921 roku, ograniczaly si¢ jedynie do ewentual-
nego zabezpieczenia dowodu (na przyktad w postaci przestuchania
$wiadkow, zebrania dokumentdw itp.).

Grupa powstancoéw z wielkim godtem Polski przy dziale
polowym przed $ciang lasu. Zdjecie podpisane na odwrocie
- ,Bateria Ostoja, dnia 26 maja 1921. Melania”, ze zbioréw
Muzeum Slaskiego w Katowicach
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ROZDZIAL V

Przestrzegani
gwarancji
procesowych przez
sady polowe

1l powstania
slaskiego






Zaréwno w fazie postepowania przygotowawczego, jak i w postepo-
waniu przed sagdem sady polowe w III powstaniu §laskim przestrze-
galy tych wszystkich gwarancji, ktére znajdowaly odbicie w przyje-
tych przez wladze powstania normach procesowych niemieckiego
prawa karnego tudziez w normach prawnych wydanych przez Na-
czelng Wtadze na Gérnym Slasku.

W pierwszej fazie powstania — gdy dzialalno$¢ sadéw polowych
wynikata z postanowient Manifestu Wojciecha Korfantego z 3 maja
1921 roku, a wiec przed 21 maja 1921 roku, kiedy nie wydano jeszcze
yjednoliconego zespolu norm obowigzujacych w postepowaniu przed
sadami polowymi - zasadnicza rol¢ odegraly wyksztalcone przez tra-
dycje gwarancje procesowe. Przestrzeganiu tych gwarancji sprzyjat
klimat III powstania: klimat nienaruszania podstawowych praw jed-
nostki. Przywodcy powstania niemal przy kazdej okazji podkreslali
poszanowanie praw jednostki, zakazujac wszelkiej anarchii, naduzycia
wladzy, i to w stosunku do ludnosci zaréwno narodowosci polskiej, jak
i narodowosci niemieckiej.

Ten klimat poszanowania praw jednostki i uszanowania pewnych
ponadczasowych wartoséci w III powstaniu §laskim jest ewenemen-
tem w dziejach ruchéw zbrojnych i wywarl on powazny wplyw na
dziatalno$¢ sadow polowych, szczegdlnie w zakresie przestrzegania
zasad procesowych i w zakresie jurysdykcyjnym.

Do sadéw polowych powotano osoby legitymujace si¢ wyksztal-
ceniem prawniczym, nierzadko z bogatym doswiadczeniem zawodo-
wym (szczeg6lnie po 21 maja 1921 roku) i wybitnymi kwalifikacjami
zawodowymi i moralnymi.

Tej grupie prawnikéw w duzej mierze zawdzieczano, ze prawo
w III powstaniu $laskim znaczyto prawo.

Juz w Manifescie Wojciecha Korfantego z 3 maja 1921 roku wy-
razone zostaly pewne zasady, ktérych nakazano przestrzega¢, a mia-
nowicie obowigzek podawania Korfantemu nazwisk osdb areszto-
wanych, i to w ciagu 24 godzin, obowigzek spisywania protokotéw
rozpraw i tre§ci wyroku wraz z uzasadnieniem (,,z podaniem faktow
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udowodnionych”). Wprowadzono réwniez zasad¢ swobody sadu
w zakresie dopuszczania potrzebnych dowoddw.

Kolejne normy prawne wydane przez Naczelna Wladze na Gor-
nym Slagsku dotyczace sagdownictwa polowego podkreslity nastepu-
jace zasady:

— natychmiastowego doprowadzania aresztowanych z pisemnym
doniesieniem do audytora,

— przestuchania aresztowanych w ciggu 24 godzin przez audytora,

— zawiadamiania Wydzialu VI Prawnego Naczelnej Komendy

0 przyczynie aresztowania.

Termin 24 godzin na przestuchanie aresztowanego przez au-
dytora jest niezwykle krotki. Na pytanie, czy byl on przestrzegany
w praktyce sagdéw polowych, czytelnik znajdzie odpowiedZ w dalszej
czesci pracy.

Wprowadzono obowigzek jawnosci rozpraw rozpatrywanych
przez sady polowe.

Kolejng gwarancja prawa do obrony bylo prawo oskarzanego do
przybrania obroncy. Jezeli za$ oskarzonemu zarzucano czyn zagrozo-
ny karg $§mierci lub pozbawienia wolnosci na ponad pie¢ lat, wprowa-
dzono obowigzek wyznaczenia mu obroncy przez przewodniczacego,
jezeli nie miaf obroncy z wyboru.

Akta spraw prowadzonych przez sady polowe III powstania do-
wodzg, ze w celu wykrycia prawdy — na wniosek zaréwno oskarzo-
nego lub jego obroncy, jak i urzedu - sady dopuszczaly wszystkie do-
wody, jezeli tylko z postepowania wynikalo, ze nie s3 w pelni zebrane.
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Przestrzeganie terminu
przestuchania przez audytora
osob aresztowanych w sSwietle

praktyki sgdéow polowych

Niezwykle wazng czynnoscia $ledcza byto przestuchanie oséb aresz-
towanych przez rézne organy (zandarmerie, komendy placu, straz
obywatelska, wojsko powstancze) i przez audytora sadu polowego.
Dla wielu 0séb pozbawionych wolnosci i osadzonych w réznych
aresztach przestuchanie przez audytora znaczylo odzyskanie wol-
nosci.

Dla zorientowania sie, jak dalece byt przestrzegany termin prze-
stuchania przez audytora 0séb aresztowanych, dokonano analizy 21
2331 16 spraw Sadu
Polowego przy Dowddztwie Grupy ,,Poéinoc”?*. Tabela 1 obrazuje,

spraw Sadu Polowego przy Naczelnej Komendzie

w jakim stopniu Sad Polowy przy Naczelnej Komendzie przestrzegat
zasady terminowego przestuchania przez audytora osob aresztowa-
nych.

233. NKWPGSL., CAW 130.1.283.
234. Komenda pow. Lubliniec, CAW 130.28.14 i Grupa ,,Péinoc”, CAW 130.3.124.
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Tabele sporzadzono na podstawie jednej teczki w Centralnym
Archiwum Wojskowym w Warszawie, zawierajacej akta spraw roz-
nych Sadu Polowego przy Naczelnej Komendzie Wojsk Powstan-
czych?.

Z tabeli 1 wynika, iz:

a) w praktyce tego sadu tylko w dwdch przypadkach przestuchanie
nastgpilo w terminie nakazanym w art. 10 rozporzadzenia z 25
maja 1921 roku, to jest w czasie do 24 godzin od chwili areszto-
wania, w trzech przypadkach w terminie do 48 godzin, w trzech
przypadkach w ciggu trzech dni, w trzech wypadkach do 10 dni.
W pozostaltych sprawach przestuchanie nastapilto po uplywie 10
dni od chwili aresztowania,

b) na 21 oséb aresztowanych 13 zostato zwolnionych po przestu-
chaniu ich przez audytora Sadu Polowego przy Naczelnej Ko-
mendzie. Oczywiscie zwolnienie z aresztu nie jest rGwnoznaczne
z niewinnoscig tych oséb. Podstawami do uchylenia aresztu byty:
— brak znamion przestepstwa w czynie zarzucanym aresztowa-

nemu,

— zarzucany czyn stanowil przestepstwo wylaczone spod kom-
petencji sadéw polowych,

— maly stopien niebezpieczenstwa w czynie zarzucanym aresz-
towaniem,

— stale miejsce zamieszkania (sytuacja pozwalajaca przypusz-
cza¢, ze obwiniony nie bedzie uchylal si¢ przed wymiarem
sprawiedliwosci),

— brak dostatecznych dowodéw winy i umorzenie przeciwko
niemu postepowania.

Jak przestrzegano terminu przestuchania przez audytora oséb

aresztowanych w Grupie ,,P6inoc”>, ilustruje tabela 2.

235. NKWPGSL., CAW 130.1.288.
236. Grupa ,,P6inoc”, Sad Polowy, CAW 130.3.124.
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Tabela 1

Lp.

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

Sygnatura akt

$460/21
$129/21
$207/21
S$214/21
$217/21
$216/21
S$215/21
$209/21
$208/21
S46/21
S 444/21
$363/21
$278/21
$201/21
$389/21
S123/21
§$339/21
$479/21
$90/21
S$56/21

$376/21

Data
aresztowania

20 VI 1921

26 VI 1921

5V 1921

5V 1921

24V 1921

24V 1921

24V 1921

10 V 1921

7V 1921

20V 1921

20 VI 1921

16 VI 1921

6 VI 1921

11V 1921

15 VI 1921

17 V 1921

20V 1921

20V 1921

19V 1921

24V 1921

15 VI 1921
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Data
przestuchania
przez audytora
25 VI 1921
29 VI 1921
1VI1921
1VI1921
2VI1921
2VI1921
2VI1921
2VI1921
1VI1921
21V 1921
22 V11921
18 VI 1921
7 V11921
5VI1921
24 VI 1921
29V 1921
12 VI 1921
23 V11921
27V 1921
27 V 1921

17 VI 1921

Data
zwolnienia
z aresztu

25VI1921

29 VI 1921

1VI1921

2VI1921

2VI1921

2VI1921

1VI1921

21V 1921

22 VI 1921

18 VI 1921

5VI1921

24 V11921

23 VI 1921



Z tabeli 2 wynika, ze Sad Polowy przy Dowddztwie Grupy ,,Pot-
noc” o wiele skuteczniej niz Sad Polowy przy Naczelnej Komendzie
przestrzegal terminu przestuchania przez audytora aresztowanych
0s0b*. Z akt 16 zbadanych spraw wynika, iz w terminie nakaza-
nym 24 godzin przestuchano siedem 0s6b aresztowanych, dwie oso-
by w ciagu 48 godzin, trzy w ciagu trzech dni, trzy w czasie do 10
dni i jedng osobe w terminie powyzej 10 dni. Zapewne - jak twier-

238

dzi Zygmunt Wusatowski*®, 6wczesny zastepca szefa Wydziatu VI
Prawnego Naczelnej Komendy Wojsk Powstanczych - wynikato to
z lepszej i bardziej fachowej obsady personalnej Sadu Polowego przy
Dowdédztwie Grupy ,,PéInoc”, ktérg stanowili zawodowi sedziowie
— oficerowie Korpusu Sadowego przybyli z Armii Polskiej. Nie bez
znaczenia pozostawala tu réwniez liczba spraw wplywajacych do po-
szczegolnych sadéw. To z kolei uwarunkowane bylo charakterem ob-
szaru, ktory podlegat poszczegélnym sadom. Wiadomo, iz najwiecej
pracy mial Sad Polowy przy Naczelnej Komendzie, a to z uwagi na
swoja wlasciwo$¢ do rozpatrywania wszystkich spraw dotyczacych
oficeréw lub 0s6b petnigcych funkcje oficerskie oraz z uwagi na wiel-
kie zurbanizowanie tego obszaru Gérnego Slaska, z ktérego sprawy
wplywaty do sadu.

237. Sprawa RK 30/21, Komenda pow. Lubliniec, CAW 130.28.14.

238. Z. Wusatowski, Sgdownictwo polowe wojsk powstariczych Gérnego Slgska, [w:] M. Mielzyn-
ski (Nowina-Doliwa), Wspomnienia i przyczynki..., s. 269: ,Wyjatkowo tylko stanat na
wysokoéci zadania Sad Polowy Grupy Potnocnej; jest to zastuga po czeéci szefa Sadu, po
czesci jednak tego, ze Sad ten zorganizowany najpozniej ze wszystkich otrzymal wyjatkowo
obsade sil sedziowskich”
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Tabela 2

Lp. | Sygnatura akt
1 RK 30/21
2 K42/21
3 K 19/21
4 K 19/21
5 RK 15/21
6 E 20/21
7 K2§/21
8 K28/21
9 E 98/21
10 K 44/21
11 K55/21
12 K29/21
13 K 49/21
14 K43/21
15 K29/21
16 K9/21

Data aresztowania

2VI1921
13 VI 1921
30 V1921
2VI1921
3VI1921
2VI1921
6 VI 1921
3VI1921
15 VI 1921
16 VI 1921
20 VI 1921
31V 1921
15 VI 1921
10 VI 1921
3VI1921

27V 1921
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Data przestuchania

9VI1921
15 VI 1921
4VI1921
2VI1921
4VI1921
3VI1921
6 VI 1921
6 VI 1921
17 V11921
17 V11921
21 VI1921
3VI1921
18 VI 1921
23 VI 1921
4VI1921

3VI1921



Prawo do obrony

Jezeli rozumie¢ prawo do obrony jako ogél przystugujacych oskarzo-
nemu w procesie przed sagdem polowym praw, to stwierdzi¢ nalezy, ze
sady polowe praw tych przestrzegaty. Oczywiscie, ze w postepowaniu
przed sadem polowym wprowadzano pewne ograniczenia wynika-
jace z istoty sadéw polowych jako par excellence sadéw wojskowych
i sytuacji, w jakich one dziataty.

Podstawowym ograniczeniem prawa oskarzonego byto pozba-
wienie go §rodka prawnego od wyrokéw. Procedura stosowana przez
sady polowe nie przewidywala mozliwosci zaskarzenia wydanego
wyroku.

Namiastka $rodka prawnego byla wprawdzie konieczno$¢ za-
twierdzenia wyroku przez zwierzchnika sagdowego, a w przypadku
wyroku $mierci poczatkowo przez Wojciecha Korfantego, a p6zniej
przez przedstawiciela Naczelnej Wtadzy, ktérym najczesciej byt wia-
$nie stojacy na jej czele Wojciech Korfanty. Tego rodzaju instytucja
nie moze by¢ jednak utozsamiona z instytucjg rewizji-odwolania,
ktéra w normalnym postepowaniu stuzy stronie procesowej, a wigc
i oskarzonemu. Jest to konsekwencja jednoinstancyjnosci sadéw po-
lowych.

Poza tym ograniczeniem oskarzony przed sagdem polowym miat
pelne prawo do obrony:
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a) przez mozliwos¢ przybrania obroncy,

b) poprzez przydzielenie mu obroncy z urzedu, jezeli zarzucany
oskarzonemu czyn stanowit przestepstwo zagrozone karg $mier-
cilub karg powyzej pieciu lat pozbawienia wolnoéci, a oskarzony
nie miat obroncy z wyboru,

¢) przez mozliwo$¢ sktadania wnioskéw dowodowych.

Juz w pierwszym okresie trwania powstania wszystkim oskarzo-
nym dano mozno$¢ obrony, przy czym jako obroncy mogli wyste-
powa¢ adwokaci, tak Polacy, jak i Niemcy, tudziez przedstawiciele
zwiazkow zawodowych, partii politycznych, réznych instytucji, sto-
warzyszen, ktorych oskarzony byt cztonkiem?*.

W zwigzku z tak szerokim zespolem oséb, ktore formalnie mogty
wystepowal w charakterze obroncy, zdarzyt sie nastepujacy wypadek.

Przed Sadem Polowym Grupy ,Wschdd” toczylo sie postepowa-
nie przeciwko cztonkowi niemieckich bojéwek w Gliwicach, band
terroryzujacych ludno$¢ polska — N.J.J. stal na czele groznej nie-
mieckiej bojowki urzadzajacej systematyczne wypady z Gliwic na
Labedy. Gliwice bowiem nie byly zajete przez powstancéw, poniewaz
znajdowaly si¢ tam wojska Miedzysojuszniczej Komisji Rzadzacej
i Plebiscytowej. Miasto to byto jedynie ,,cernowane” — otoczone przez
wojska powstancze.

Rozprawa przeciwko J. toczyla sie w Ekspozyturze Sadu Polowego
Grupy ,Wsch6d” w Labedach.

Czyny zarzucone oskarzonemu J. zagrozone byly nawet kara
$mierci i oskarzony nie mial obroncy z wyboru, wiec przewodni-
czacy sadu zwrdcit si¢ do kierownika ekspozytury sadu w Labedach
o0 wyznaczenie obrofcy.

Obroncy oskarzonego J. zostal komendant placu w Labedach -
Szega.

239. W. Borth, Sgdy polowe..., s. 12-14.
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Po przeprowadzeniu postgpowania dowodowego, ktdre potwier-
dzilo wine oskarzonego, i po zamknieciu przewodu sagdowego oskar-
zajacy w tej sprawie audytor wnidst o wymierzenie J. kary $mierci.
Z kolei glos zabral obronica oskarzonego, ktory w koncowym swym
wniosku — biorac pod uwage charakter zarzuconych J. przestepstw
- przylaczyt si¢ do wniosku oskarzyciela i réwniez wniést o wymie-
rzenie oskarzonemu kary $mierci. Wtedy przewodniczacy sadu, mjr
dr Wiadystaw Borth, zwrdcit mu uwage, ze obroncy takiego wniosku
stawia¢ nie wolno, bo jest obronca. Doszto do wymiany zdan mie-
dzy przewodniczacym a obroncg oskarzonego, ktory wskazywal na
zbrodnie ,,swego” klienta. Na ponownie zwrécong mu uwage, Ze jego
obowigzkiem jest broni¢, a nie oskarza¢, bo to uczynit juz audytor,
obronica Szega o$wiadczyl: ,,ya inaczej broni¢ nie potrafi¢”

W tej sytuacji dla przewodniczacego sktadu powstal problem, czy
wobec tak zajetego stanowiska przez obronce moze te sprawe zakon-
czy¢ wyrokiem. Stojac na stanowisku, Ze tego rodzaju obrona stanowi
fikcje, sad wznowit przewod i odroczyl rozprawe, nakazujac prze-
transportowanie oskarzonego do Ekspozytury Sadu Polowego w Li-
pinach, gdzie ponownie miala si¢ odby¢ rozprawa przeciwko J. przy
zabezpieczeniu mu rzeczywistego, a nie tylko formalnego obroncy.

Dalszy rozwéj sytuacji na Gérnym Slasku i interwencje wladz
Miedzysojuszniczej Komisji spowodowaly, Ze nie doszlo do wyro-
kowania w tej sprawie. Obronca Szega wbrew wlasnej woli swoistg
postawa na rozprawie w Labedach obronit oskarzonego by¢ moze
przed karg $mierci*.

W sprawie o zbrodnie¢ pladrowania wytoczonag pigciu Zotnierzom
wojsk powstanczych sad polowy prowadzacy rozprawe 21 maja 1921
roku wyznaczyl oskarzonemu nastepujacych obroncéw - prawni-
kéw: kpt. Groele, ppor. Faralisza, por. Winiarskiego.

240. W. Borth, Na tle walk..., s. 21-22.
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Wniosek dowodowy jednego z tych obroncéw, a mianowicie
obroncy oskarzonego Jerzego M., zmierzajacy do wyjasnienia pew-
nych okolicznosci z okresu przed powstaniem, a majacy znaczenie
dla oceny osobowosci tego oskarzonego, spowodowal wylaczenie
sprawy Jerzego M. do odrebnego postepowania i jej odroczenie®*!.

W sprawie toczacej sie przed Sagdem Polowym Grupy ,,Péinoc”
K 19/21 w Lublificu, w ktdrej powstarica oskarzono o rabunek,
w charakterze obroncy wystepowal prof. Rzadkowski**.

Natomiast w sprawie toczacej sie przed Sagdem Polowym przy Na-
czelnej Komendzie jako obronca Mieczystawa Ch., ps. G., zglosit si¢
z wyboru adw. Chmielewski**’.

Omawiajac problem prawa do obrony przed sagdami polowymi
III powstania, nalezy podkresli¢, ze sady polowe respektowaly dwie
naczelne zasady wspdlczesnego procesu: domniemania niewinnosci
oskarzonego oraz interpretowania watpliwo$ci na korzy$¢ oskarzo-
nego.

To podporzadkowanie si¢ wymienionym wyzej zasadom wyni-
ka z tre$ci prawie wszystkich badanych akt spraw oraz wydawanych
w tych sprawach wyrokéw. Wskazujg na to jednoznacznie uzasadnie-
nia, ,powody” tych wyrokéw, w ktérych uniewinniono oskarzonych.
Omboéwienie tego problemu nastapi w dalszej czesci pracy — w czgéci
dotyczacej oceny merytorycznej wyrokdéw sadéw polowych.

241. Sprawa 3/2, CAW 130.1.299.
242. Grupa ,,Péinoc”, CAW 130.3.124.
243. NKWPGSL., CAW 130.1.291.
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Merytoryczna ocena wyrokow

sgqdow polowych lll powstania

Oceny wyrokdw sadéw polowych nalezy dokona¢ w kontekscie cato-
ksztaltu sytuacji panujacej na Gérnym Slgsku w okresie I1I powsta-
nia. Nie sposob pomingé réwniez elementéw natury technicznej, jesli
chodzi o warunki, w jakich sady polowe zmuszone byly dziata¢. Nie
bez znaczenia jest réwniez sprawa obsady sedziowskiej, szczegdlnie
w pierwszym okresie powstania, a konkretnie do 21 maja 1921 roku,
kiedy to brak byto jednolitych dla wszystkich sadéw polowych norm
regulujacych ich dziatalnos¢.

Jakiekolwiek by jednak stosowaé kryteria ocen — uznac trzeba, ze
wyroki sagdéw polowych IIT powstania byly poprzedzane dokladnie
przeprowadzonym postepowaniem przygotowawczym i dokladnie
przeprowadzong rozprawa. Tak prowadzone postepowanie przygo-
towawcze tudziez postepowanie dowodowe przed sadem rzutowato
w zasadniczy sposob na tres¢ wyrokéw sadéw polowych, ktére byly
niezawiste.

Mimo iz sady polowe winny by¢ écisle zwigzane z dowodztwem, ,,by¢
jego karzgcym ramieniem, dziatajgcym bezzwlocznie i bezapelacyjnie™*,

244. Gen. brygady dr J. Daniec, Historia sgdownictwa wojskowego w odzyskanej Polsce, ;Wojsko-
wy Przeglad Prawniczy” 1928, nr 8-10, s. 13 (349).
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to sady polowe III powstania w wydawanych wyrokach przejawiaty

pelne respektowanie takich zasad jak:

a) interpretowanie niedajacych sie usuna¢ watpliwosci na korzys¢
oskarzonego,

b) proporcjonalne i humanitarne stosowanie kar,

c) ograniczenie, a wlasciwie eliminowanie kary §mierci.

Orzecznictwo sadéw polowych IIT powstania dowodzi, ze zasa-
da interpretacji watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego byla w pelni
respektowana. Potwierdzaja to zachowane do dzisiaj wyroki sagdow
polowych w sprawach, w ktérych oskarzonymi byli Zotnierze wojsk
powstanczych i osoby cywilne. Zasade t¢ w pelni honorowano, bez
wzgledu na narodowo$¢ osoby postawionej w stan oskarzenia.

Sad Polowy przy dowddztwie Grupy ,,PéInoc” wydat 20 czerw-
ca 1921 roku wyrok pod sygnaturg K. 412/21 w sprawie Jozefa E2*
oskarzonego o zbrodnie przeciw obyczajnoséci z §§ 176 i 177 KKN*.

Oskarzony w tej sprawie Jozef K., mimo istnienia wielu poszlak
przeciwko niemu, wobec rodzacych si¢ watpliwosci, ktérych poste-
powanie dowodowe nie wyeliminowalo, zostal wiekszoscig gltoséw
uwolniony od oskarzenia o zbrodni¢ przeciw obyczajnosci.

245. Grupa ,,Péinoc”, CAW 130.3.124.
246. § 176 niemieckiego kodeksu karnego brzmial: ,,Karze ciezkiego wiezienia do lat dziesigciu
podlega:
1. Kto przemocg dopuszcza si¢ czynow nierzadnych na kobiecie, lub zniewala ja do znosze-
nia nierzgdnych czynéw grozbg obecnego niebezpieczenistwa dla ciala albo zycia;
2. Kto uzywa do pozamalzenskiego obcowania cielesnego kobiety pozbawionej woli lub
nieprzytomnej albo umystowo chorej, lub
3. Kto dopuszcza si¢ czynéw nierzadnych z osobami nie majacymi lat czternascie, lub osoby
te naktania si¢ do popelnienia albo znoszenia czynéw nierzadnych...”
§ 177 natomiast stanowil: ,,Karze ci¢zkiego wiezienia ulega, kto przemoca lub grozba
obecnego niebezpieczenstwa dla ciata lub zycia zniewala kobiete do znoszenia pozamalzen-
skiego obcowania cielesnego, albo kto naduzywa kobiety do pozamalzenskiego obcowania
cielesnego, pozbawiwszy ja w tym celu woli lub doprowadziwszy ja do nieprzytomnosci”.
Kodeks karny obowigzujgcy na ziemiach zachodnich Rzeczypospolitej Polskiej, opracowat
dr R.A. Lezanski, Poznan 1930, s. 138-140.
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Podobny wyrok 11 czerwca 1921 roku wydat ten sam sad polowy
w sprawie Adama K. oskarzonego o pladrowanie i rabunek (sygna-
tura K. 9/21). Wyrok ten zatwierdzit dowddca Grupy ,Wschod™**.

Przestepstwa popelniane w okresie trwania powstania przynosily
powazne szkody sprawie, o ktérg walczyli Slazacy. Dotyczy to prze-
stepstw dokonanych zaréwno przez zolnierzy wojsk powstanczych,
jak i inne osoby. Powstaniec dopuszczajacy sie przestepstwa szkodzit
bezposrednio sifom powstariczym, poniewaz podejrzany o dokona-
nie czynu karalnego byl na ogét eliminowany z wojsk powstanczych.
Niezaleznie za$ od powyzszego, dopuszczajac si¢ czynu karalnego,
wyrzadzal konkretng szkode¢ (podburzanie Zolnierzy do niesubor-
dynacji, pijanistwo, pladrowanie).

Réwniez przestepstwa dokonane przez osoby cywilne przyno-
sily wielkg szkode, dezorganizowaly zycie na tzw. zapleczu frontu.
Chodzi tu o réznego rodzaju przestepstwa pospolite, czasem na
pozor drobne, jak kradzieze, nielegalny handel, nielegalne przekro-
czenie granicy, przemyt, przestepstwo przeciwko zdrowiu i zyciu,
a niekiedy takie jak sabotaz czy szpiegostwo. Wszystkie te negatywne
zjawiska utrudnialy wladzom powstanczym wtasciwe zarzadzanie
ogromnym obszarem o skomplikowanych ukiadach gospodarczych
i politycznych. Nadto wszelkie naruszanie porzadku i bezpieczen-
stwa publicznego wykorzystywane bylto przez wroga propagande
niemiecka, ksztaltujacg w jakims$ sensie opinie publiczng na arenie
miedzynarodowej. Mimo to orzecznictwo sagdéw polowych bylo na
wskro$ humanitarne. Poza waska, najbardziej niebezpieczng katego-
rig przestepstw, jak: zabojstwo, gwalt, rozb¢j, pladrowanie, za ktére
sady orzekaly stosunkowo surowe kary pozbawienia wolnosci, wy-
roki byly jak na owe czasy tagodne i humanitarne. I tak na przyktad

247. Grupa ,,Péinoc”, CAW 130.3.124.
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Wilhelm D. skazany zostal za rabunek na 10 lat ciezkiego wiezienia
i jako kare dodatkowa na wydalenie z wojsk powstanczych®®.

Podobnie surowg kare orzekt sad polowy wobec Augustyna G. vel
G. za zbrodni¢ pladrowania, zbrodnie przeciw obyczajnosci i usito-
wanie zgwalcenia.

Sad wymierzyt mu kare o$miu lat cigzkiego wiezienia i wydalenie
z wojsk powstanczych?”.

Przy przestepstwach drobnych sady polowe orzekaty kary zbli-
zone do dolnej granicy ich zagrozenia. Bardzo czesto w wyrokach
orzekano kary kilkumiesiecznego lub tygodniowego pozbawienia
wolnosci lub grzywny.

Przykladowo mozna tu wskaza¢ wyrok sadu polowego skazujace-
go kpr. Leopolda B. za niesubordynacje i uzywanie stéw wulgarnych
na dwa miesigce wiezienia®>.

Na kare trzech miesiecy wigzienia skazany zostal Emil C. za kra-
dziez obuwia®'.

Wyrokiem Sgdu Polowego przy Naczelnej Komendzie z 11 czerw-
ca 1921 roku skazanych zostalo pieciu powstancow za oddalenie sie
ze swego oddziatu na kare po trzy tygodnie aresztu®?.

Aleksander M. wyrokiem tegoz sadu z 9 czerwca 1921 roku, sy-
gnatura S 212/21, za nielegalne przekroczenie granicy skazany zostat
na grzywne w kwocie 500 marek niemieckich?>.

248. Wyrok Sadu Polowego przy dowodztwie Grupy ,,Pétnoc” z dnia 11 czerwca 1921 r., sygn.
K 19/21. Rozprawie przewodniczyt pptk K.S. Sapecki, fawnicy: Senusz, Zborolski. Oskarzat
audytor kpt. Z. Trejdosiewicz, bronil Rzagdkowski. Grupa ,,Péinoc”, CAW 130.3.124.
249. Pismo Naczelnej Komendy Wojsk Powstariczych na Gérnym Slasku, Wydziat VI Prawny,
L 973/21 z dnia 9 czerwca 1921 r. oraz rejestr karny 1921, NKWPGSL, Sad Polowy, CAW
130.1.305.
250. Wyrok Sadu Polowego przy dowoédztwie Grupy ,,Pétnoc” z dnia 24 czerwca 1921, sygn.
K 24/21, Grupa ,,Pétnoc”, CAW 130.3.124.

. Wyrok Sadu Polowego przy Naczelnej Komendzie, sygn. S 51/21, NKWPGSL, CAW
130.1.300.

252. Akta sprawy S 267/21, NKWPGSL,, CAW 130.1.297.

253. Tamze.

25
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Réwniez niewysoka grzywna ukaral Sad Polowy przy dowddztwie
Grupy ,Wschod” dyrektora huty w Chorzowie, rodowitego Niemca,
inz. Trzaskalika. Oskarzany Trzaskalik znaleziong na terenie huty
bron i amunicje polecil oddaé¢ garnizonowi francuskiemu zamiast
- zgodnie z zarzadzeniem wtadz powstanczych - komendantowi
placu wojsk powstanczych. Sad, wymierzajac tagodng kare grzywny,
kierowat sie¢ humanitarnymi i bardzo przekonujacymi argumentami.
Oskarzony - jako Niemiec - przekazujac znaleziong bron Komendzie
Placu Wojsk Powstanczych, dziatalby na szkode wtasnego narodu.

Oskarzony oddat ja garnizonowi wojsk francuskich, ktérego do-
wddca byt kpt. Frione sprzyjajacy powstanicom. Nadto sad uwzgled-
nit jako okoliczno$¢ tagodzaca fakt, iz w obronie oskarzonego staneli
polscy robotnicy®*.

Jednym z ostatnich wyrokdw, jakie wydal Sad Polowy przy Na-
czelnej Komendzie, byl wyrok w sprawie K., bogatego handlarza
zfomem z Katowic. K. aresztowali powstancy i przetransportowali
do sadu polowego w Myslowicach, gdzie zostal osadzony w tamtej-
szym wiezieniu. Zarzucano mu podburzanie powstanicéw przeciw
wiladzom powstaniczym, wyzywanie na Polske. Za oskarzonym ujmo-
wali si¢ Francuzi i Anglicy. Sad, rozwazajac wszystkie okolicznosci za
i przeciw, skazal K. na kare 100 tys. marek grzywny>>.

Juz tylko z wyzej przedstawionych przypadkéw wybranych jako
reprezentatywne dla spraw, w ktorych zapadly wyroki, widzimy, iz
sady polowe kierowaly sie zasadami humanitarnymi. Kary orzekane
byly wywazone, a w najgrozniejszych kategoriach przestepstw pro-
porcjonalne. Wyroki te wskazujg rowniez, iz fakt przynaleznosci do
niemieckiej grupy narodowosciowej, a wiec wrogiej powstancom,
nie byt okoliczno$cig obciazajaca. W sprawach, gdzie oskarzony byt
Niemcem, sady zachowywaly czasem taka sama, a czasem jeszcze
wigksza dokladno$¢ w gromadzeniu i ocenie materialu dowodowego,

254. W. Borth, Sgdy polowe..., s. 11.
255. A. Rostek, Pamigtniki...
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a orzekane w wyrokach kary uchodzitly nawet w oczach Niemcow
i wladz sojuszniczych na Gérnym Slasku za tagodne.

Probierzem panujacych stosunkéw i oblicza wladzy jest w jakim$
sensie liczba i czestotliwo$¢ siegania przez sady po najwyzsza kare
- to jest kare $mierci. Szczeg6lnie za$ waznym elementem, pozwala-
jacym na wlasciwe spojrzenie, jest liczba wyrokéw §mierci w okresie
szczegolnego zagrozenia w kraju, trwania wojny lub ruchu zbrojnego.
Normalne wiec wydaje si¢ zainteresowanie, nie tylko w Polsce, ale
i na arenie migedzynarodowej, problemem orzekania kary §mierci
przez sady polowe III powstania $laskiego.

Szczegélne zainteresowanie tg kwestig wykazywata Miedzyso-
jusznicza Komisja Rzadzgca i Plebiscytowa na Gérnym Slasku, i to
w okresie likwidacji powstania®®.

Analizujac material dotyczacy sadéw polowych: akta spraw kar-
nych tych saddéw, rézne posrednie dokumenty, zapiski uczestnikow
powstania — stwierdzi¢ nalezy, ze sady polowe III powstania skazaly
na $mier¢ trzy osoby.

I tak wyrokiem Sadu Polowego Grupy ,,Poinoc” z 14 maja 1921
roku skazani zostali powstaricy Maksymilian K. i Jozef G. za kradziez
kwoty 30 tys. marek niemieckich na szkode skarbu narodowego na
kare $mierci przez rozstrzelanie.

Postanowieniem Naczelnej Wtadzy na Gérnym Slasku z 27 maja
1921 roku wyrok ten zostal zatwierdzony, z tym Ze orzeczona kare
$mierci zamieniono na dozywotnie wiezienie*”’. Wyrok ten nastepnie

256. Szef Wydziatu VI Prawnego NKWPGSL. mjr A. Rostek po zakoriczeniu III powstania zostal
wezwany przez Komisje Rzadzaca i Plebiscytowa na Gérnym Slasku do Blotnicy celem
ztozenia sprawozdania. W swoich pamigtnikach na ten temat napisal, co nastepuje: ,,Po-
jechalem z s¢dzig Fabianiczykiem i Grocholskim samochodem z Szopienic przez Gliwice,
Pyskowice, Toszek do Blotnicy. Zajechaliémy tam w godzinach popotudniowych. Komisji
przedstawitem stan sprawy. Komisji chodzito przede wszystkim o dowiedzenie sig, czy sady
polowe wydaty wyroki $mierci, o§wiadczylem, ze takich wyrokéw nie byto. Wieczorem
wracalismy [...]”>. A. Rostek, Pamietniki... A. Rostek przemilczal tu wiec fakt, iz sady polowe
wydaly co najmniej dwa wyroki $mierci, z czego w odniesieniu do jednej osoby wyrok
$mierci zostal wykonany.

257. NKWPGSL, rozkaz nr 2 z dnia 4 czerwca 1921 r.
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zostal podany do wiadomosci rozkazem Naczelnej Komendy Wojsk
Powstanczych.

Kolejnym wyrokiem, w ktérym orzeczono kare $mierci, byl wy-
rok Sadu Polowego przy Dowédztwie Grupy ,,PoInoc” z 4 czerwca
1921 roku. Mocg tego wyroku na kare $mierci przez rozstrzelanie
skazany zostal za zbrodnie przeciwko obyczajno$ci, dokonang w jed-
nym przypadku przez zgwalcenie, w dwdéch wypadkach przez usi-
fowanie zgwalcenia, oraz za zbrodnie pladrowania ochotnik spoza
granic Slaska, mtody powstaniec Pawet K. Wyrok ten, po zatwier-
dzeniu przez Naczelng Wladze na Gérnym Slasku, zostal wykonany
10 czerwca 1921 roku o godzinie 16%%.

Jezeli chodzi o powyzszy wyrok $mierci, to wywotal on wielkie
zainteresowanie w szeregach powstanczych, w tym réwniez wsréd
prawnikow pelnigcych rézne funkcje w aparacie wymiaru sprawie-
dliwosci III powstania. Sam za$ dyktator powstania, Wojciech Kor-
fanty, po zatwierdzeniu tego wyroku przezyt by¢ moze jedna z trud-
niejszych chwil w swoim zyciu®®.

Jak juz wyzej wspomniano, istnieje duze prawdopodobienstwo, iz
oprocz opisanych dwoch wyrokéw $mierci sady polowe wydaly takie
wyroki wobec dwéch innych oséb. Jedna z nich byl podchorazy B.,
ktory zbiegt 13 czerwca 1921 roku z wiezienia w Rudach. Trudno
jednak ustali¢, za co konkretnie ten powstaniec otrzymat taka kare.
Jedynym odnalezionym dokumentem wskazujacym na fakt wydania
wyroku $mierci jest depesza bedaca czyms w rodzaju listu gonczego.
Depesze te cytowano w rozdziale IV niniejszej pracy przy charakte-
rystyce spraw toczacych sie przed sgdami polowymi.

Z depeszy wynika, iz B. zostal skazany na kare $mierci i uciekl
z wiezienia w Rudach.

258. NKWPGSL, Sad Polowy, Rejestr karny 1921, CAW 130.1.305 oraz 8 pp, CAW 130.14.14.
259. W. Borth, Kilka wspomnieti. Pamietniki powstaricow slgskich, Katowice 1961, s. 34; M. Orze-
chowski, Wojciech Korfanty..., s. 236-237.
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Z powyzszego za$ mozna wnioskowad, ze zostal on skazany przez
Sad Polowy Grupy ,,Potudnie” lub przez Lotny Sad Dorazny*®. Teo-
retycznie mozliwe jest, Ze pchor. B. skazany zostat przez inny sad niz
sad wojsk powstaficzych. Wobec niedotarcia do merytorycznych akt
sprawy i jakiejkolwiek innej dokumentacji niz wspomniana depesza
i adnotacja w raporcie sprawa wyroku $mierci B. pozostaje w sferze
domniemania. W kazdym razie brak jakichkolwiek dowoddw, aby
wyrok ten wykonano.

Jeszcze mniej mamy dowodéw, ze wyrok smierci, o ktérym wspo-
mina w swej ksigzce Maciej Mielzynski, zostal wydany i wykonany
na szpiegu o blizej nieustalonym nazwisku. Aczkolwiek trudno wy-
kluczy¢ sytuacje opisang przez Mielzynskiego, to stwierdzi¢ tu nalezy,
iz brak jest jakiejkolwiek dokumentacji, ktora potwierdzilaby, ze sad
polowy skazal tego niemieckiego szpiega na kare $mierci i Ze wyrok
ten - jak wspomina Mielzynski - wykonano®'.

W $wietle powyzszych ustalen przyjaé nalezy jako pewnik, ze
sady polowe na kare $mierci skazaly trzy osoby, z czego tylko w sto-
sunku do jednej wyrok wykonano.

Nadto przyjac nalezy, iz w odniesieniu do dwdch pozostatych wy-
padkow istnieje jedynie hipoteza, iz takie dwa wyroki §mierci mogly
zapasc.

Uwzgledniajac warunki, w jakich dziataly sady polowe — ogdlna
sytuacje polityczna i swoistg determinacje, z jaka walczyly wojska
powstancze — trzeba obiektywnie przyzna¢, ze sady polowe III po-
wstania w orzecznictwie daly wyraz poszanowania najwyzszych war-
tosci przez niesieganie lub prawie niekorzystanie z prawa wymiaru
kary $mierci.

Praktycznie jedyny pewny wyrok $mierci, jaki wykonano, po-
twierdza regule niestosowania tej kary. Podkresli¢ nalezy, iz wyro-

260. NKWPGSL., Sad Polowy, CAW 130.1.291.
261. M. Mielzynski (Nowina-Doliwa), Wspomnienia i przyczynki..., s. 298. Sprawa ta zostata
przedstawiona w rozdziale IV.
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kiem tym skazany zostal powstaniec godzacy w podstawowy zakaz
naruszania tak istotnej sfery prawnej, jaka jest wolno$¢ czlowieka,
i to w jej najintymniejszym wymiarze, nadto dopuszczajacy si¢ ra-
bunku. Przestepstwa zgwalcenia przynosily szczegélnie niebezpiecz-
ne reperkusje na arenie miedzynarodowej oraz na obszarze Gérnego
Slaska, gdzie zaufanie spoteczeristwa do powstaricow bylo jednym
z podstawowych elementéw powodzenia ruchu zbrojnego w III po-
wstaniu.

Jezeli chodzi o ocene, czy material dowodowy pozwalat na wy-
danie w tej sprawie wyroku skazujacego, to stwierdzi¢ nalezy, ze wo-
bec niekompletnych akt sgdowych przypadek ten ustalono w opar-
ciu o dokumenty pochodzace z tych akt sprawy oraz wspomnienia
uczestnikow III powstania.

Na podstawie analizy calego szeregu akt spraw sadéw polowych
i przesledzenia stosowanej przez nie praktyki przyjaé mozna z caly
pewnoscig, ze materiat dowodowy w sprawach zakonczonych wyda-
niem wyrokéw $mierci nie nasuwat zadnych watpliwosci, iz spraw-
cami owych czynéw byli skazani powstarcy.

Zastanawia jedynie wyrok Sadu Polowego przy dowddztwie Gru-
py »PoInoc” z 14 maja 1921 roku, skazujacy dwoch powstancow za
kradziez 30 tys. marek niemieckich na szkode skarbu narodowego
na kare $mierci. Wobec niezachowania si¢ akt sadowych tej sprawy
nie zdolano ustali¢, czy byt to kwalifikowany typ kradziezy na przy-
kfad z uzyciem niebezpiecznego narzedzia, z wtamaniem itp., czy tez
zwykla kradziez.

Naczelna Wtadza na Gérnym Slasku zmienita te kare na dozy-
wotnie wiezienie, co w zasadniczy sposéb stepito ostro$é bardzo su-
rowego orzeczenia sadu.
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Elementy polityczne
i profilaktyczno-wychowawcze

w dziatalnosci sagdéw polowych

Dzialalnos$¢ sadéw polowych w III powstaniu $laskim zawierata
wiele aspektéw wykraczajacych poza sfere czysto jurysdykcyjng. Na
zréznicowanym narodowos$ciowo obszarze Gérnego Slaska - gdzie
Niemiec kojarzyl si¢ z przesladowcg i wyzyskiwaczem - niezwykle
istotnym problemem byto miedzy innymi zapewnienie cywilnej lud-
noéci niemieckiej bezpieczenstwa ze strony polskiej ludnosci, gne-
bionej i napadanej przez niemieckie bojoéwki, ktéra w III powstaniu
chwycila za bron i orezem postanowita przywrécié Polsce Slask.

Powolanie zatem sadéw polowych, uzbrojonych w szerokie kom-
petencje, samo przez si¢ bylo elementem powstrzymujacym przed
samowolg i anarchig.

Na tylach frontu toczylo si¢ normalne zycie. Wtadze powstancze
organizowaly, w miare moznosci, polskg administracje i wydawaty
niezbedne zarzadzenia regulujace liczne problemy gospodarcze. Na-
kazom i zakazom wprowadzonym przez wladze powstaricze nadano
sankgje, ktdre realizowane byly przez sady. W ten sposob sady po-
lowe wspoétuczestniczyly w organizowaniu Zycia gospodarczo-poli-
tycznego na obszarze Gérnego Slagska. Wiadomo bowiem, ze z chwilg
wybuchu III powstania na obszarze objetym walkami przestat funk-
cjonowa¢ dotychczasowy aparat wymiaru sprawiedliwoéci.
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Po raz pierwszy od wiekéw jezykiem urzedowym w sadach po-
lowych byl jezyk polski. Szczegolne jednak znaczenie mialy sady po-
lowe w odniesieniu do wojsk powstanczych. Byty one czynnikiem
hamujacym przestepne wystgpienia — typowe dla niemal kazdego
powstanczego ruchu zbrojnego. Kazdy powstaniec wiedzial, ze na-
ruszenie nakazanego przez wladze powstancze porzadku, dyscypliny
w powazniejszych sprawach skutkuje pociggnieciem go do odpowie-
dzialnoéci przed sadem polowym. Wszelkie naduzycie wladzy bylto
karane, i to przez sad powstanczy.

Skazujace wyroki sagdéw polowych podawane byly do wiadomo-
$ci powstancow w rozkazach i w ten sposob dochodzito réwniez do
swoistej popularyzacji prawa.

Sady polowe byly elementem ksztaltujagcym poczucie sprawie-
dliwosci. Ich orzeczenia dowodza, ze sady staly na strazy praw jed-
nostki, nie dopuszczajac do tego, aby w ferworze walki dochodzilo
do pogwalcenia podstawowych wartosci ludzkich.

Wyroki sadéw polowych uwzglednialy zaréwno prewencje ogol-
na, jak i prewencje szczeg6lng. Czesto stosowaly tzw. sygnalizacje
pozwalajaca na eliminowanie zfa w jednostkach wojskowych.

I tak na przyktad Sad Polowy przy Naczelnej Komendzie pismem
z 23 czerwca 1921 roku, skierowanym do Wydziatu VI przy Naczel-
nej Komendzie WP w Szopienicach, wniést o natychmiastowe wyda-
lenie rtm. Lady-M. z terenu zajetego przez wojska powstancze. Przy-
czyny takiego wniosku bylo stwierdzenie sadu polowego, iz Lada-M.
swoim zachowaniem, i to rébwniez w czasie przestuchania w sadzie
polowym, dowiddl, ze nie nadaje si¢ do utrzymania porzadku w sze-
regach powstanczych®>

Czesto tez szefowie sadow polowych przygotowywali projekty
rozkazéw dowddcom, na przyklad w sprawie rekwizycji.

262. NKWPGSL., CAW 130.1.289. Pismo podpisal mjr J. Mainka, szef sadu.
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Autorytet, jaki zdobyly sobie sady polowe w III powstaniu, byt
wynikiem obiektywizmu i poszanowania poczucia sprawiedliwosci.
Sady polowe staly bowiem na strazy porzadku i bezpieczenstwa oby-
wateli bez wzgledu na ich narodowos$¢.

Iustracja tego stanowiska moze by¢ sprawa opisana przez dr.
Wtadystawa Bortha, szefa Sagdu Polowego Grupy ,Wschod”. W Li-
pinach Slaskich dzieci szkolne wraz z rodzicami ,,zaaresztowaty”
jednego z nauczycieli, zmusily go do udania si¢ z nimi do ekspo-
zytury sagdu polowego i tam oskarzyly go o dzialalnos¢ germani-
zacyjng w szkole. Osoby, ktére doprowadzily nauczyciela do sadu,
domagaty sie ukarania go za wspomniang dziatalnos¢. Brak podstaw
prawnych do aresztowania - jako ze dziatalno$¢ niemiecka w okresie
plebiscytu i agitowanie za Niemcami w tamtym okresie nie stanowily
wykroczenia przeciwko wladzy powstanczej — spowodowal, ze szef
Sadu Polowego Grupy ,Wschdd” zwolnil zatrzymanego nauczyciela
i wystawil mu list zZelazny. List ten zapewnial mu bezpieczenstwo ze
strony ludno$ci polskiej i wladz powstanczych. Nauczyciel ten udat
sie do Kroélewskiej Huty (Chorzowa)®®.

Sprawa o podobnym charakterze toczyta sie przed Sagdem Po-
lowym przy dowddztwie Grupy ,,PéInoc”, oznaczona sygnaturg
K 55/21. 20 czerwca 1921 roku zostal aresztowany przez zandar-
merie lesniczy, Niemiec, Oswald S., za to, Ze w restauracji Pietscha
w Lublincu méwil, ze ,,nardd gérnoslaski nie jest przewaznie polski”
22 czerwca 1921 roku Oswald S. zostal zwolniony przez szefa Sadu
Polowego Grupy ,,PéInoc”, stwierdzono bowiem, ze aresztowany wy-
powiedzial tylko swéj poglad®*.

Na zakonczenie tego rozdziatu wydaje si¢ celowe zajecie stano-
wiska w sprawie stosunku sagdéw polowych do dzialaczy komuni-
stycznych na Gérnym Slasku. Istnieja bowiem w tej sprawie btedne
poglady wyrazone w niektérych publikacjach. Otéz sady polowe nie

263. W. Borth, Kilka wspomnieti... i]. Musiol, Wymiar sprawiedliwosci...
264. Grupa ,,Péinoc”, CAW 130.3.124.
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wydawaly wyrokow skazujacych za sama przynalezno$¢ do wrogiej
grupy narodowosciowej, politycznej, za wyznawanie pogladéw po-
litycznych, jesli nie byto ono polfaczone z dzialalnoscig skierowang
przeciwko wladzy powstanczej, przeciwko ustanowionemu przez te
wladze porzadkowi prawnemu. Jozef Maron w ksigzce Zycie byto wal-
kg, mylac III z I powstaniem, przypisal sadom polowym, a wlasciwie
Sadowi Polowemu Grupy ,Wschod”, wydawanie wyrokow $mierci
za samg przynaleznos¢ do partii komunistycznej. Aby wykazaé nie-
stuszno$¢ tego rodzaju pogladu, zacytujmy to stwierdzenie, by na
jego podstawie dowie$¢ prawdopodobnie nieswiadomie blednego
naswietlenia faktéw. Odnosny fragment ksigzki Maronia brzmi na-
stepujaco: ,Jako drastyczny przyklad podaje nastepujacy wypadek.
Sad polowy z dr. Borthem na czele skazat na kare $mierci braci B. tyl-
ko na tej podstawie, ze byli »komunistami«”**. Tymczasem wszyst-
ko wskazuje na to, iz bracia B. 6 maja 1921 roku ostrzeliwali patrol
powstanczy. W wyniku wymiany ognia polegto dwdch powstanicow,
Henryk Dyga i Wojciech Stoklosa. Ich §émier¢ uczczono tablica pa-
migtkowa w Swietochtowicach.

Dowody w tej kwestii stanowia m.in. odpisy aktu oskarzenia
przeciwko autorowi ksiazki o zniestawienie?®, sporzadzonego przez
Wiadystawa Bortha, oraz pisma kierowane przez niego do wydaw-
cy. Autor cytowanej ksigzki publicznie, na famach prasy, zarzut sta-
wiany w swojej publikacji odwotal, a zniestawionego byltego szefa
Sadu Polowego Grupy ,Wschod” przeprosil’™. Zresztg popadl on
w swoistg niekonsekwencje, podajac w dalszej czesci swojej ksigzki,
ze w powstaniu $laskim brato udziat wielu komunistéw, w tym znani
dziatacze komunistyczni Jézef Wieczorek, Roman Nowak, Wilhelm
Gadomski, Wiktor Wrzesiok i inni. Byli to dziatacze tej miary, iz ich

265. J. Maron, Zycie byto walkg, Katowice 1966.

266. Pisma adw. dr. W. Bortha z dnia 6 kwietnia 1967 skierowane do Slaskiego Instytutu Nauko-
wego oraz adresowane do Sadu Powiatowego w Chorzowie.

267. ,Dziennik Zachodni” nr 132 (7225) z 6 czerwca 1967.
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przynalezno$¢ partyjna musiata by¢ znana dobrze dzialajacemu wy-
wiadowi powstanczemu. W pracy tej chodzi o wykazanie, ze sady
polowe nie wydaly wyroku $mierci na braci B.

Przed sadami polowymi wszyscy traktowani byli jednakowo -
niezaleznie od swej narodowosci i pogladéw politycznych. Zaden
dowdd bezposérednio lub nawet posrednio nie wskazuje, aby zasade
te przed sadami polowymi naruszono. Poza tym Sad Polowy Grupy
~Wschod” nie wydat ani jednego wyroku $mierci, co oczywiscie nie
wyklucza mozliwosci poniesienia §mierci przez jednostki nalezace do
partii komunistycznej, a walczace po stronie niemieckie;j.
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ROZDZIAL VI

Kary i represje
pozasgdowe



Fotografia oddziatu marynarzy pod dowdédztwem podporucznika
Marynarki Wojennej Roberta Oszka, uczestnicy Il powstania
Slaskiego 1921 roku, reprodukcja z oryginatu wykonana przez
Agencje CAF w latach 80. XX wieku, ze zbiorow Muzeum
Slaskiego w Katowicach



Niezaleznie od kar wymierzanych przez sady polowe w III powsta-
niu stosowano réwniez kary i represje pozasadowe. Odbywalo si¢
to w rdznej formie, w zaleznosci od tego, wzgledem kogo i w jakich
ramach represje byly stosowane.
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Postepowanie dyscyplinarne

w wojskach powstanczych

W drugim miesigcu trwania powstania w rozkazie nr 3 Naczelnej
Komendy Wojsk Powstaficzych Gérnego Slaska z 6 czerwca 1921
roku ogloszono przepisy dyscyplinarne dla wojsk powstaniczych gor-
noslaskich?®, ktérym podlegali:
a) wojskowi w czynnej stuzbie,
b) osoby pelnigce stuzbe w oddziatach wojskowych,
¢) jency wojenni i zakladnicy tudziez osoby przebywajace w obo-
zach internowanych,
d) inwalidzi wojskowi przebywajacy w zakladach dla inwalidéw.
Zgodnie z art. 13 przepiséw dyscyplinarnych stworzono nastepu-
jacy system kar dyscyplinarnych:
— dla 0s6b pelnigcych funkeje oficerskie (oficeréw, podchorazych
i urzednikéw):
1) upomnienie,
2) nagana na pi$mie,
3) areszt stacyjny do dni 30,
4) areszt pokojowy do dni 30,
— dla podoficeréw:
1) nagana,
2) areszt koszarowy (obozowy) lub lekki do 30 dni,
3) areszt $redni do 21 dni,
— dla szeregowcow i starszych szeregowcow:
1) nagana przy rozkazie dziennym,
2) areszt koszarowy (obozowy) lub lekki do 30 dni,

268. Rozkaz NKWPGSL. nr 3 z dnia 6 czerwca 1921. Przepisy te opracowane zostaly przez Wy-
dzial VI Prawny NKWPGSL. Z. Wusatowski, Organizacja sgdownictwa...
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3) areszt $redni do 21 dni,

4) areszt ciezki do 14 dni.

Widzimy, ze w ramach postgpowania dyscyplinarnego mozna
bylo orzeka¢ stosunkowo diugie okresy pozbawienia wolnosci, bo
az do 30 dni.

Z zakresu wladzy dyscyplinarnej wynikato, kto moégt wymierzaé
wyzej wymienione kary. Otéz dowddca kompanii, szwadronu, ba-
terii i réwnorzedni dowodcy mogli nalozy¢ na podoficeréw i sze-
regowcOw nagane, areszt koszarowy, obozowy lub lekki do o$miu
dni, areszt $redni do pieciu dni, rzadko na szeregowcow areszt ciezki
do trzech dni. Dowédcy batalionu, dywizjonu kawalerii lub artylerii
i réwnorzedni dowodcy mogli nalozy¢ na podoficeréw i szeregow-
cow takie kary jak: nagane, areszt koszarowy, obozowy lub lekki do
14 dni, areszt $redni do 10 dni, nadto w stosunku do szeregowcéw
areszt ciezki do siedmiu dni.

Dowddcy putkéw albo samodzielnych dywizjonéw lub batalio-
néw mogli natozy¢ na oficeréw lub osoby pelnigce funkcje oficerskie
kare: upomnienie, nagane, areszt stacyjny lub areszt domowy do 15
dni, za$ na podoficeréw lub szeregowcow wszelkie wyzej wymienione
kary.

Dowddcy brygad, dywizji i dowddcy réwnorzedni tudziez wszy-
scy wyzsi dowddcy mogli nakladaé na oficeréw i szeregowcdw wszel-
kie kary dyscyplinarne przewidziane w art. 13 cytowanych przepiséw
dyscyplinarnych dla wojsk powstanczych gornoslaskich. Przepisy te
regulowaly réwniez sposob wykonania tych kar dyscyplinarnych,
a takze sposdb odwotania si¢ 0s6b ukaranych.

Zdarzaly sie wypadki, iz sady polowe przekazywaly sprawy do-
wodcy celem ukarania obwinionego w drodze dyscyplinarnej. Z takim
wnioskiem wystapit 9 czerwca 1921 roku szef Sagdu Polowego Grupy
»Poludnie” w odniesieniu do powstancéw Jana M. i Pawla G. o ukara-
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nie ich jednotygodniowym aresztem dyscyplinarnym za samowolne
oddalenie sie od oddziatu®®.

Podobne stanowisko sad polowy wyrazil w sprawie S 203/21
przeciwko Romanowi K., aresztowanemu przez straz obywatelska za
to, ze chodzit bez przepustki. Sad wypuscit tego powstarnca na wol-
noé¢, stwierdzajac, ze sprawa ta kwalifikuje si¢ do dyscyplinarnego
ukarania aresztem*”.

W sprawie przeciwko powstanicom Janowi L. i Edwardowi L. sad
zwrocil sie o ukaranie ich dyscyplinarnie kilkudniowym aresztem.
Powstancy ci uprawiali klusownictwo?".

Innym przykladem dyscyplinarnego ukarania jest sprawa dwéch
powstancow, ktérzy w czerwcu 1921 roku weszli do sklepu Zofii
Brody w Bogucicach przy ul. Markiefki 27 i zazadali dwdch butelek
rumu. Rum byl w cenie 5 marek za jedna butelke. Rum ten dano im
za darmo, nie zadajac zaplaty. Powstancy chcieli réwniez pozyczy¢
50 marek, kladac pistolet w zastaw. Pozyczki tej im nie udzielono.
W dwie godziny pozniej w sklepie zjawit si¢ inny powstaniec, ktory
zaplacit za 6w rum, o$wiadczajac, Ze powstancy darowizny nie przyj-
muj3. Jak to wynika z adnotacji w protokole przestuchania Zofii Bro-
dy z dnia 20 czerwca 1921 roku, tych dwoch powstancéw ukarano
sze$ciodniowym aresztem $cistym?2

269. Grupa ,,Potudnie”, Sad Polowy, CAW 130.3.125.
270. NKWPGSL., Sad Polowy, CAW 130.1.288.

271. Grupa ,,Péinoc’, sprawa K 59/21, CAW 130.3.124.
272. CAW 130.22.10.
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Postepowanie w stosunku do

internowanych oséb

Na terenie zajetym przez wojska powstancoéw mieszkata réwniez lud-
no$¢ narodowosci niemieckiej, wroga powstaricom. Jej najbardziej
niebezpieczny element stanowili byli lub aktualni czlonkowie réz-
nych bojéwek niemieckich terroryzujacych ludnos¢ polska Gérnego
Slaska. Obawiajac sie wystapien przeciwko powstaricom na froncie
ina jego zapleczu, sabotazu oraz dezorganizacji i tak trudnego zycia
spoleczno-gospodarczego, wladze powstancze, izolujac wrogi sobie
i niebezpieczny dla ruchu powstaniczego element, utworzyly obozy
dla internowanych. Poczatkowo bowiem zdarzyto sie, ze osoby in-
ternowane przebywaly razem z osobami aresztowanymi w wiezieniu
lub aresztach. Z uptywem czasu sprawe te uregulowano i osoby inter-
nowane przetransportowano do specjalnych obozéw. W pierwszym
okresie powstania problem internowania osob nie zostal dokladnie
uregulowany. W szczegdlnosci nie okreslono, kto jest uprawniony
do podjecia decyzji o internowaniu konkretnych oséb. Praktyka byta
taka, ze decyzje w tej materii podejmowaty zaréwno organy bezpie-
czenstwa wojsk powstanczych, jak i komendy powiatowe i komendy
placu. Zgodnie z art. 26 cytowanego wczeéniej rozporzadzenia do-
tyczacego sadownictwa wojsk powstaficzych Gérnego Slaska: ,,Sad
Wojskowy Powstaniczy ma prawo zarzadzi¢ internowanie kazdej oso-
by, ktora okazuje wrogie polskosci stanowisko i przez to dla wiadz
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organizacji powstafczych staje si¢ niebezpieczng”. Z czasem przeka-
zano te uprawnienia szefowi sagdu polowego.

W razie zamierzonego internowania stosowne dochodzenie prze-
prowadzalo dowodztwo danej grupy. O samej za$ dopuszczalnosci
internowania o0s6b orzekat szef sgdu polowego w porozumieniu
z defensywa (wydzialem wywiadowczym). Wykonanie internowa-
nia nalezalo do defensywy. W wypadkach watpliwych rozstrzygat
wodz naczelny.

Mimo iz decyzje o internowaniu zastrzezono dla szefa sadu polo-
wego, to przyja¢ nalezy, ze miata ona charakter represji pozasagdowej,
skoro o internowaniu nie orzekano po stosownym dochodzeniu pro-
wadzonym przez sad, zakoniczonym wyrokiem. Ostateczna decyzja
- w razie watpliwo$ci — zastrzezona zostala dla wodza naczelnego.

Pismem z 29 maja 1921 roku, L 831/21, Wydzial VI Prawny
NKWPGSL. zwrocit sie do wszystkich sagdéw polowych o przepro-
wadzenie kontroli, czy wéréd aresztowanych nie znajdujg si¢ osoby
internowane®”.

Zgodnie z tym poleceniem w aresztach polowych nalezalo za-
trzymac tylko te osoby internowane, przeciwko ktérym wptyneto
doniesienie o popelnieniu przestepstwa podlegajacego orzecznictwu
sadow polowych.

Wszystkie inne osoby nalezalo odstawi¢ do najblizszych obozéw
dla internowanych. Spis tych oséb nalezato przesta¢ Wydzialowi II
Sztabu®™.

Zgodnie z art. 9 rozporzadzenia Naczelnej Wtadzy na Gérnym
Slasku z 25 maja 1921 roku w przedmiocie sadownictwa wojskowego
zarzady obozdéw internowanych obowigzane byty wydawac sadom

275

polowym osoby internowane za przestepstwo®” popetnione przed

273. Rozkaz Naczelnego Wodza z dnia 25 maja 1921 r,, L. dz. 378/21, NKWPGS], Sad Polowy,
CAW 130.1.290.

274. NKWPGSL., Sad Polowy, CAW 130.1.291.

275. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 6 z 28 maja 1921 r., poz. 26. Spis 232 0s6b internowanych
znajduje sie w: NKWPGSL., Sad Polowy, CAW 130.1.296.
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internowaniem. Z pisma 4. Pulku Piechoty z 21 maja 1921 roku do
dowddztwa Grupy ,,Potudnie” wynika, iz internowano 26 oséb za
prace destrukcyjng w wojsku i wérdd ludnosci cywilnej oraz infor-
mowanie Niemcow o przegrupowaniach polskich jednostek?”.

W obozach dla internowanych prowadzona byla dokladna ewi-
dencja. Dowodza tego zachowane imienne listy obozéw w Wodzi-
stawiu, Zorach?”” czy Nowym Bieruniu. Dowédztwo Etapéw wydalo
przepisy regulaminu obowigzujacego w obozie jericéw i internowa-
nych?,

Obozy jencéw i internowanych byly czesto kontrolowane, i to za-
réwno przez wladze powstancze, Polski Czerwony Krzyz, jak i przed-
stawicieli Miedzysojuszniczej Komisji Rzadzacej i Plebiscytowe;.

Jan Wyglenda podaje, Ze w zorganizowanym w Nowym Bieruniu
obozie jenicow i internowanych przeprowadzane byty kilkakrotnie
wizytacje oficerow alianckich. Za posrednictwem PCK i Komisji
Miedzysojuszniczej prowadzono czesta wymiane internowanych
Niemc6w za uwiezionych Polakdw?”.

Wszyscy internowani byli traktowani dobrze. Dal temu wyraz
Piotr Lalanne w swoim pisemnym oswiadczeniu z 1 czerwca 1921
roku w sprawie sytuacji w obozie dla internowanych w Nowym Bie-
runiu, stwierdzajac, ze ,wszyscy internowani byli traktowani jak
najlepiej”?*. Raport z 21 maja 1921 roku wskazuje na to, iZ w owym
okresie w obozie tym przebywalo 80 zolnierzy i 665 jeicow?!.

Nie mozna tego samego powiedzie¢ o niemieckich obozach,
w ktérych przebywali Polacy, gdzie czesto byli bici i terroryzowani.
Meldunki dochodzace stamtad, zeznania $wiadkéw, ktdrzy przedsta-
wiali panujace w tych obozach stosunki, $wiadczyly o znecaniu si¢

276. Trzecie powstanie $laskie, Grupa potudniowa, CAW 130.3.32.
277. NKWPGSL., Sad Polowy, CAW 130.1.297.

278. Zbior réznych akt $laskich, CAW 130.53.38.

279.]. Wyglenda, Plebiscyt..., s. 167.

280. NKWPG Sl., Oddziat II, Wydzial Prasowy, CAW 130.1.371.
281. CAW 130.47.2-3.
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Jan Wyglenda, ps.
Traugutt, szef sztabu
Grupy ,,Pétnoc”,

ze zbioréw autora

nad jeicami i internowanymi®*2. Szczegélnie ponurg opinie zyskat
sobie niemiecki obéz dla Polakéw z Gérnego Slaska w Cottbus.

W zwiazku z powyzszym wsrdd powstancéw i ludnosci polskiej
narastalo oburzenie z powodu tagodnego postepowania ze strony
wladz powstanczych z jeicami niemieckimi. Dowodzi tego m.in.
meldunek placéwki w Tarnowskich Goérach z 25 czerwca 1921
roku®®.

282. NKWPGSL., Oddziat 11, Wydzial Prasowy, CAW 130.1.24 oraz NKWPGSL., Oddzial 111,
CAW 130.1.345.
283. Zbior réznych akt $laskich, CAW 130.53.35.
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Inne rodzaje repres;ji

pozasadowych

Zgola innym przejawem represji pozasagdowej bylo wprowadzenie
w pierwszej fazie powstania — przez dowddztwo Grupy ,Wschod” -
zagrozenia natychmiastowego zburzenia budynkéw, z ktérych pad-
ng strzaly lub dokonany zostanie inny zamach na powstancze sity
zbrojne®.

Wtadystaw Borth przedstawia inny, nietypowy dla praktyki wladz
powstaniczych wypadek stosowania represji pozasgdowych®.

Krélewska Huta — obecnie Chorzéw - ktoéra znalazla sie w rekach
powstanicdw, miata niezwykle wazne znaczenie strategiczne dla po-
wstania. Na skutek interwencji Niemcéw Komisja Migdzysojusznicza
w Opolu zwrdcila si¢ do swoich przedstawicieli w Krélewskiej Hucie
z zarzutem, iz przez to miasto jada pociagi na front z powstancami
i amunicja, co stwarza mozliwo$¢ dalszego prowadzenia walk przez
wojska powstanicze. W wyniku tych naciskéw wladze koalicyjne
obsadzity wojskami francuskimi dworzec kolejowy i poczte wbrew
uprzednio - 7 maja 1921 roku - zawartemu porozumieniu z wladza-
mi powstaniczymi miasta Chorzowa. To ostatnie posuniecie miato
powazne skutki dla powstania i z tego wzgledu Wiadystaw Borth - za

284. Obwieszczenie dowddztwa Grupy ,Wschéd” zamiescit m.in. ,Powstaniec” w nr. 4 z 12 maja
1921 r.
285. W. Borth, Z walk o niepodleglosé na Gérnym Slgsku, Krélewska Huta 1928, s. 47-48.
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cichg zgoda miejscowych przedstawicieli komisji alianckiej — polecit
wzig¢ 26 maja 1921 roku 10 zakladnikéw sposréd najwybitniejszych
Niemcow z Krolewskiej Huty. Wsrdd internowanych zakladnikow
byli m.in.: adwokat Berger, prokurator Miiller, dyrektor szpitala dr
Hartman, dyrektor banku Justrzyk i inni. Wtedy Niemcy sami zwrd-
cili sie¢ z petycja do Miedzysojuszniczej Komisji Rzadzacej i Plebi-
scytowej w Opolu o pozostawienie tych dwdch waznych punktow
w rekach powstancow, gdyz lezy to w interesie utrzymania spokoju
i fadu w tym mie$cie. Tego samego dnia francuskie wojska oddaty
dworzec kolejowy i poczte powstaricom, a zaktadnikéw zwolniono,
cel ich internowania zostal bowiem osiagniety.

Niezaleznie od wyzej przedstawionych form represji stosowanych
przez wladze III powstania $lgskiego zdarzaly si¢ jeszcze inne, ktd-
rych mimo pozordéw nie nalezy utozsamia¢ z represjami pozasado-
wymi. Wladze powstancze wieloma zarzgdzeniami zakazywaly do-
konywania niedozwolonych rekwizycji pod grozba surowych sankcji
karnych. Niemniej sytuacja gospodarcza, w jakiej znalazly si¢ wojska
powstancze, zmuszata czasem do rekwirowania mienia 0séb trzecich
- rowerdw, motocykli, samochodéw czy tez koni lub nawet wozéw
konnych. Tragiczna wrecz sytuacja dotyczaca zaopatrzenia powstan-
cOw w obuwie czy wyzywienia zmuszala poszczeg6lnych dowodcow
do dokonania rekwizycji niezbednych przedmiotéw lub Zywnosci.
Podkresli¢ nalezy, iz jakiekolwiek samowolne dokonywanie rekwizy-
cji przez poszczegolnych powstancow byto zakazane i karane przez
sady polowe.

19 maja 1921 roku Naczelna Wladza na Gornym Slasku wydata
rozporzadzenie w przedmiocie rekwizycji**. W rozporzadzeniu tym
wprowadzono kilka zasad majacych na celu maksymalne ogranicze-
nie dokonywania rekwizycji. I tak u ludnosci polskiej w zasadzie nie
wolno bylo dokonywa¢ rekwizycji.

286. ,Dziennik Rozporzadzen...” nr 5 z 23 maja 1921 r.
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Zgodnie z art. 2 cytowanego rozporzadzenia rekwizycje mogly
by¢ przeprowadzane przez wladze etapowe (komendy powiatowe,
komendy miast) oraz w razie potrzeby przez oddzialy na froncie.
W kazdym wypadku rekwizycje odbywac¢ sie mogly za zgoda soltysa
i dwdch tawnikéw, o ile byli Polakami. Jezeli sottys byt Niemcem,
nalezato przywola¢ radnych Polakéw wedlug wieku.

Oddzialom bojowym wolno bylo rekwirowac¢ tylko na pisemny
rozkaz dowodztwa batalionu. Na kazdg rekwizycje musial by¢ wyda-
ny kwit podpisany osobiscie przez dowodztwo batalionu.

Rozporzadzenie to zakazalo rekwirowania z przedsigbiorstw rze-
czy koniecznych do utrzymania ich w ruchu. Nadto zalecito sporza-
dzenie spisu wszystkich dotychczas zarekwirowanych przedmiotéw,
podania ich liczby lub wagi i ceny targowej. Jezeli ceny targowej na
dany rekwirowany towar brak, warto$¢ tego towaru lub przedmiotu
winny ustali¢ organy rekwirujace wspdlnie z sottysem i fawnikami
lub radnymi.

30 maja 1921 roku szef sztabu NKWP wydat dodatek do rozkazu
dziennego w sprawie rekwizycji, w ktérym podkreslajac, ze ,wszelkie
rekwizycje sa bezprawne i surowo wzbronione”, okreglit, komu wolno
dokona¢ rekwizycji. Zgodnie z tym dodatkiem do rozkazu zezwo-
lono rekwirowa¢ tylko komendantom etapowym, a w razie naglej
potrzeby na froncie dowddcom batalionu, zastrzegajac, iz wszelkie
naduzycia rekwizycyjne beda karane przez wojskowy sad polowy?*".

Przestrzegania tego zalecenia dowodzi m.in. pismo dowdd-
cy baonu I/11 Putku Piechoty do intendentury dowédztwa Grupy
Wschdéd’, w ktérym przedstawiajac wrecz tragiczna sytuacje pod-
legtych mu wojsk, prosi o wydanie pozwolenia na zarekwirowanie
odpowiedniej skory lub butow®.

287. NKWPGSL., CAW 130.1.291.
288.5/11 pp, CAW 130.18.9.
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13 czerwca 1921 roku grupie oblezniczej ,,Rysia™®® w powiecie
bytomskim zezwolono na rekwizycje:
1) 20 wozéw taborowych,
2) 18 rowerdw,
3) 8 koni taborowych,
4) 1 samochodu osobowego lub ciezarowego.

289. 16 pp »,Ry$, CAW 130.22.10.
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ZAKONCZENIE

6 lipca 1921 roku w ,Gazecie Urzedowej Gérnego Slaska” nr 2-23
(organie Miedzysojuszniczej Komisji Rzadzacej i Plebiscytowej)
ogloszono rozporzadzenie z 30 czerwca 1921 roku dotyczace amne-
stii dla 0séb podlegajacych sadownictwu gérnoslaskiemu.

Zgodnie z postanowieniem tego rozporzadzenia amnestia objeto
przestepstwa popelnione przed 6 lipca 1921 roku, z wyjatkiem zbrod-
ni i wystepkow pospolitych popetnionych z checi zysku, ,,z zemsty
lub okrucienstwa”

W ten spos6b rozwigzano formalnie problem odpowiedzialnosci
m.in. os6b bioracych udzial w powstaniu przed sagdami Miedzyso-
juszniczej Komisji Rzadzacej i Plebiscytowej.

Po zakoniczeniu IIT powstania wladze powstancze ztozyly spra-
wozdanie z dziatalno$ci sadow polowych Miedzysojuszniczej Ko-
misji Rzadzacej i Plebiscytowej. Nie wniosta ona zadnych zastrzezen
i nie kwestionowala orzeczen powstanczego sadu. W owym okresie
nadchodzily nawet podzigkowania ze strony ludnosci niemieckiej
pod adresem sadéw polowych III powstania. Akta spraw tych sadéw
przekazano do Krakowa. Pewna ich czes¢ zachowata si¢ i jest dostep-
na w Centralnym Archiwum Wojskowym w Warszawie.
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Fenomen III powstania 1921 roku w postaci poszanowania
i pewnej atmosfery szacunku do uniwersalnych warto$ci, wyraza-
jacy si¢ w stworzeniu prawnych zapdr przed samowolg i swoistym
rewanzyzmem w stosunku do przeciwnikdw, jest zjawiskiem godnym
odnotowania. Zrédla tego nietypowego zjawiska w tego typu ruchu
zbrojnym, kumulujacym w sobie zryw narodowy i spoteczny, a wiec
i rewolucyjny, upatruje w wielu czynnikach. Po pierwsze, w zako-
dowanym w spotecznodci $laskiej szacunku do prawa i porzadku.
Po wtére, w roli dyktatora tego powstania Wojciecha Korfantego,
dodajmy - praworzadnego dyktatora, wychowanego i wyksztatco-
nego na zachodnich uniwersytetach. Swoja postawa ksztaltowat on
pewien wzorzec zachowania, w ramach ktérego doszlo do powola-
nia sadownictwa powstanczego. Wreszcie — w wysokim poziomie
sedzidéw sadow polowych rekrutujacych sie sposrdd sedziow i ad-
wokatow, nierzadko z cenzusem doktorskim. Ale prawnicy nie tylko
kierowani byli do organdw szeroko pojetego powstanczego wymiaru
sprawiedliwosci. Z zachowanych dokumentéw mozna wnioskowac,
ze wysoko kwalifikowani prawnicy petnili réwniez odpowiedzial-
ne funkcje dowddcze. Przyktadowo dr Feliks Jozef Olas, urodzony
w 1893 roku w Poroninie, po ukonczeniu studiéw na Wydziale Prawa
Uniwersytetu Jagiellonskiego w 1919 roku i stuzbie w Wojsku Pol-
skim, od 12 maja 1921 roku byt w sztabie Grupy ,Wschod”

W 1972 roku, z okazji 50. rocznicy przytaczenia Gérnego Sla-
ska do Polski, Jozef Musiot i adwokat Jerzy Kurcyusz wystapili do
przewodniczacego Krajowej Komisji Weteranéw Powstan Slaskich
generala Jerzego Zietka z propozycja zorganizowania spotkania
prawnikéw — uczestnikéw plebiscytu i powstan $laskich. Propozycja
zostala zaakceptowana i zamieszczono stosowny apel w prasie lokal-
nej i ,Kurierze Polskim”. Na spotkaniu 9 grudnia 1972 roku stawito
si¢ przeszlo 50 bytych powstancéw — prawnikéw, ktérzy w czasie
powstan byli juz po studiach lub dopiero po powstaniu studia praw-
nicze konczyli. W czasie uroczystego spotkania referaty wygtosili:
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- adwokat dr Pawel Kwoczek, Prawnicy w walce o wyzwolenie
narodowe i spoteczne Slgska,

- sedzia Jozef Musiol, Sgdy polowe w III powstaniu §lgskim.

Wszystkim prawnikom - powstancom §laskim przyznano Od-
znake Zastuzony dla Wojewddztwa Katowickiego. Warto zauwazy¢,
ze niektdrzy z nich w 1944 roku walczyli w powstaniu warszawskim
i za dzielno$¢ wyrdznieni zostali Orderem Virtuti Militari.

Oceniajgc udzial prawnikéw w plebiscycie i powstaniach $laskich,
chcialbym odwola¢ si¢ do opinii prawnikéw, uczestnikéw wydarzen
§laskich w latach 1919-1921, wygloszonych na wspomnianym wy-
zej spotkaniu. Jego uczestnicy zaréwno w swych wystapieniach, jak
i pisemnych ankietach bedacych w posiadaniu autora tej pracy pod-
kreslali niezwykle pozyteczng role sadéw polowych w zakresie pra-
worzadnego zabezpieczenia fadu i porzadku w IIT powstaniu $lgskim.

Stosunkowo liczny udzial prawnikéw, a czesto dopiero studen-
tow prawa - i to nie tylko na przyklad w III powstaniu w aparacie
wymiaru sprawiedliwosci — w duzym stopniu ksztattowal wasciwy
klimat, tak charakterystyczny dla powstanczych zrywéw ludu Gor-
nego Slaska.
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Zaproszenie na spotkanie prawnikéw uczestnikéw plebiscytu
i powstan $lgskich, ktére odbyto sie 9 grudnia 1972 roku
w Katowicach, ze zbioréw autora






ANEKSY

1. MANIFEST WOJCIECHA
KORFANTEGO DO LUDU
GORNOSLASKIEGO Z DNIA
3 MAJA 1921 ROKU

Rodacy!

Rzad polski odwolal mnie ze stanowiska komisarza plebiscyto-
wego, poniewaz nie zdolny bytem przeszkodzi¢ wybuchowi ruchu
zbrojnego.

Nie jestem juz komisarzem plebiscytowym, ale jestem krwia
z krwi, koscig z koéci Waszej, synem biednego ludu gérnoslaskiego,
ktéry od 20 lat cieszy si¢ Waszym zaufaniem, ktdry przez lat 20 wal-
czyt razem z Wami za prawa i wolno$¢ Gérnego Slaska. Jako Wasz
brat, zawezwany przez walczacych powstancow, strajkujacych robot-
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nikéw i w porozumieniu sie z naszymi partiami politycznymi, staje
na czele naszego ruchu.

Czynie to dlatego, aby ruch ten szlachetny przez zbrodnicze jed-
nostki nie zostal zamieniony na anarchie, by nie dzialy sie zbrodnie
i przestepstwa, by normalny bieg zycia czempredzej zostal przywré-
cony.

Musimy z siebie zrzuci¢ wszelkie $§lady jarzma prusko-niemiec-
kiego. Zwycigstwo osiagniemy za wszelkg cene i nie ma takiego
mocarza na $wiecie, ktéryby nas mégt oku¢ ponownie w kajdany
germanskie.

Celem ujecia zywiotowego ruchu zbrojnego w ramy organizacyj-
ne, mianuje niniejszym gléwnym dowddca hufcéw powstanczych
powstanca Doliwe, ktéremu wszyscy komendanci, dowodcy i po-
wstancy winni bezwzgledne postuszenstwo.

Od tej chwili jestescie zolnierzami i postepujecie jak honor Zot-
nierski nakazuje.

Zakazuje wszelkich gwaltéw, grabiezy, znecania si¢ nad ludzmi,
bez wzgledu na ich jezyk, wiare lub pochodzenie. Zachowanie si¢ po-
wstanicéw winno by¢ wzorowe, mienia, zycia i zdrowia bezbronnych
ludzi narusza¢ nikomu nie wolno.

Zabraniam usuwania urzednikéw, a ich samych wzywam do su-
miennego wypelniania obowiazkéw i wytrwania na stanowiskach.
Niepozadanych urzednikéw usune sam, lub uczynia to powotane
przeze mnie do tego osoby.

Nazwiska 0sdb aresztowanych oraz przyczyne ich aresztowania
dowddcy powstancéw musza mi w przeciagu 24 godzin donosic.
Karg $mierci bedzie karany kazdy, kto dopusci si¢ kradziezy, popet-
nionej z uzyciem broni, lub przez wlamanie sie, kazdy, kto dopusci
sie wymuszenia jakiej korzysci osobistej przez uzycie broni lub gwat-
tu, kazdy kto dopusci si¢ morderstwa, zabdjstwa, rozboju, zgwalce-
nia osoby plci zenskiej, podpalenia, uszkodzenia warsztatéw pracy,
wodociagow, elektrowni, gazowni.
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Na wladze powstanicze nakladam obowigzek czuwania nad po-
rzadkiem i bezpieczenstwem publicznym i nadaj¢ im niniejszym pra-
wo do uzycia wszelkich $rodkéw potrzebnych, celem zapewnienia
porzadku i bezpieczenstwa publicznego.

Kazdy, kto wykroczy przeciw zarzagdzeniom wydanym, lub do
przeciwdzialania im drugich podzega, bedzie karany wiezieniem do
lat 5, aresztem do 6 tygodni, lub grzywna od 20 do 150 tysiecy marek.

Powierzam wymiar sprawiedliwosci przeciwko obwinionym po-
wstaficom i osobom cywilnym, ujetym przez powstancéw, sadom
polowym.

Sad polowy sklada¢ si¢ musi, o ile moznosci, z przewodniczacego,
znajgcego prawo, a najmniej dowoddcy batalionu i z dwdch tawnikdw,
wybranych przez tegoz.

Lawnik musi liczy¢ najmniej 30 lat. Sad zwoluje dowddca majacy
prawa najmniej dowddcy batalionu. Kare $mierci wolno wykonaé
tylko po zatwierdzeniu przeze mnie wyroku. Kare wykonuje si¢ przez
rozstrzelanie.

Sad polowy podnosi te dowody, ktére sam za potrzebne uzna-
je, i z zasady stucha $§wiadkéw pod przysiega. Z rozpraw sagdowych
winien sad spisa¢ protokét oraz tres¢ wyroku z podaniem faktow
udowodnionych.

Miejsce postoju, 3 maja 1921 roku, w rocznice pamietnej konsty-
tucji 3 maja

Wojciech Korfanty
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Pomnik Wojciecha Korfantego w Warszawie, odstonigty 25
pazdziernika 2019 roku, fot. Sylwia Beata Brzezinska



ROZPORZADZENIE DOTYCZACE
SADOWNICTWA WOJSKOWEGO WOJSK
POWSTANCZYCH GORNEGO SLASKA

Z DNIA 21 MAJA 1921 ROKU

Art. 1
Przy kazdym Dowdédztwie Grupy i przy Naczelnej Komendzie
tworzy sie jeden Wojskowy Sad Powstanczy.

Art. 2
Rozpatrywaniu przez sady wojskowe podlegaja wszystkie czy-
ny karalne oraz przestepstwa przeciw rozporzadzeniom Wtadz Po-
wstanczych popelnione przez wojskowych, nalezacych do formacji
powstanczych i przez osoby cywilne oddane przez osobne dekrety
lub rozporzadzenia Sadownictwu Wojskowemu.

Art. 3
Powstanczy Sad Wojskowy urzeduje podtug przepisu niemiec-
kiego wojskowego postepowania karnego z dnia 1 grudnia [18]98,
o ile postepowanie to nie stoi w sprzecznosci z niniejszym rozpo-
rzadzeniem.

Art. 4
Wojskowy kodeks karny z dnia 20 grudnia [18]72 obowigzuje
nadal w redakeji z roku 1914 z uwzglednieniem zmienionego poto-
zenia politycznego.
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Art. 5
Sad Wojskowy sklada sie z szefa, ktéry musi mie¢ wyksztalcenie
prawnicze i z audytoréw.

Art. 6
Szefa i audytoréw mianuje na wniosek NKP Naczelna Wiadza na
Gérnym Slasku. Personel kancelaryjny mianuje szef sadu. Stanowi-
sko stuzbowe okresli Wodz Naczelny.

Art. 7
Siedzibg sadu jest miejsce postoju D-twa Grupy wzgl. NKP. Miej-
sce rozpraw jak i siedzibe audytoréw wyznacza szef sadu.

Art. 8

Sad orzeka w skfadzie zlozonym z przewodniczacego i 4 taw-
nikéw (wojskowych) wyznaczonych przez D-ce Grupy wzglednie
Naczelnego Wodza. Jezeli oskarzony jest oficer, wtenczas tawni-
kami sg oficerowie. We wszystkich innych wypadkach musi by¢
jed.[en] fawnik oficerem, reszta fawnikéw szarza nizszg od oficera.
O ile moznosci powinni by¢ tawnicy szarzg starsi lub réwni oskar-
zonemu.

Art. 9
Prawa zwierzchnika sagdowego wykonuje w sprawach oficerskich
Naczelny Wédz, we wszystkich innych sprawach szef sadu.

Art. 10

Wszystkich aresztowanych nalezy odsyta¢ do siedziby audytoréw.
Szef Sadu okresla rewir kazdego z audytordw.
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Art. 11
Zandarmeria jest obowigzana wykonywa¢ wszelkie polecenia
sadu. Komendy placu i powiatu, jak i inne Wladze Powstancze sa
zobowigzane przychodzi¢ mu z pomoca.
Zarzady obozdéw internowanych sg zobowigzane wydawa¢ inter-
nowanych na zgdanie sadu.

Art. 12

Aresztowany winien by¢ natychmiast odstawiony z piémiennym
doniesieniem do audytora, ktéry najdalej do 24 godzin musi go prze-
stucha¢ i donie$¢ o jego aresztowaniu i przyczynie do Wydz. V Szt.
Nacz. Komend.

Po przestuchaniu orzeka audytor o zatrzymaniu obwinionego
w areszcie. Obwinionemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia
przeciwko temu postanowieniu do szefa sadu, ktory ostatecznie de-
cyduje.

Art. 13
Audytorowi przystuguje w kazdej chwili prawo zniesienia aresztu
§ledczego, lub zamienienia go na inny $rodek prewencyjny.

Art. 14
Akt oskarzenia wygotowuje audytor prowadzacy dochodzenie.
Musi on wymieni¢ w nim doktadnie osobe, ktorg oskarza, jak i prze-
stepstwo, o jakie ja oskarza i poda¢ dowody.

Art. 15
Na posiedzeniach sadu prowadzi rozprawy przewodniczacy (szef
lub audytor-prawnik).

Art. 16
Oskarzenie wnosi audytor oskarzyciel.
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Art. 17
Przed rozpoczeciem rozpraw skladajg tawnicy sadu przysie-
ge, wedlug nastepujacej roty: ,,Przysiegam Panu Bogu jedynemu
i wszechmogacemu, ze sadzi¢ bede sumiennie i bezstronnie. Tak mi,
Panie Boze, dopomoz!”.

Art. 18
Protokdt prowadzi sekretarz zaprzysi¢zony przez przewodniczg-
cego.

Art. 19
Rozprawy odbywaja sie ustnie i publicznie. Jezykiem urzedowym
jest jezyk polski, a w razie potrzeby jezyk niemiecki jest dopuszczalny.

Art. 20
Oskarzonemu przystuguje prawo przybrania sobie obroncy. Prze-
wodniczacy wyznacza z urzgdu obronce, jezeli oskarzenie zarzuci
czyn zagrozony karg $mierci, lub ci¢zkiego wiezienia. Prawo obrony
ma kazda osoba dopuszczona przez sad.

Art. 21
Przy rozprawach przystuguje ostatnie stowo obroncy i oskarzo-
nemu.

Art. 22
Wyrok zapada zaraz w tajnej naradzie zwyczajng wiekszoscia
glosow.

Art. 23

Przewodniczacy oglasza wyrok w imieniu Naczelnej Wtadzy na
Gérnym Slasku.
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Art. 24
Wyrok jest pi$mienny i musi zawiera¢ nazwiska sedziow, dzien
rozprawy, opis czynu karygodnego oraz krétkie umotywowanie.

Art. 25
Od wyroku nie ma apelacji ani rewizji. Kara wigzienia wyzej
jednego roku wymaga zatwierdzenia przez Naczelnego Wodza, kara
$mierci zatwierdzenia przez dyktatora, piastuna Naczelnej Wiadzy
na G. SL. Jemu przystuguje prawo taski w kazdym poszczeg6lnym
wypadku.

Art. 26
Sad Wojskowy Powstaniczy ma prawo zarzadzi¢ internowanie
kazdej osoby, ktora okazuje wrogie polskosci stanowisko i przez to
dla wladz organizacji powstanczych staje sie niebezpieczna.

Art. 27
Sad Wojskowy Powstaniczy ma prawo do wydania ogloszen prze-
strzegajacych ludno$¢ przed popelnieniem przez niego $ciganych
przestepstw.

Art. 28
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem ogloszenia. Row-

nocze$nie przestaja istnie¢ wszystkie inne Sady Powstancze.

Miejsce postoju, dnia 21 maja 1921 roku
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ROZPORZADZENIE NACZELNE)
WLADZY NA GORNYM SLASKU

W PRZEDMIOCIE SADOWNICTWA
WOJSKOWEGO Z DNIA 25 MAJA 1921
ROKU

W wykonaniu i uzupelnieniu Manifestu z dnia 3 maja 1921 roku
Dziennik Rozporzadzen Nr 1, poz. 1 postanawiamy co nastepuje:

Art. 1
Przy kazdym Dowddztwie Grupy i przy Naczelnej Komendzie
tworzy sie Sad Polowy.

Art. 2
Sadom Polowym podlegaja wojskowi, nalezacy do formacji po-
wstanczych, osoby cywilne co do przestepstw wymienionych w osob-
nych przepisach.

Art. 3
Sady polowe stosuja powszechny kodeks karny niemiecki, woj-
skowy kodeks karny niemiecki ze zmianami i uzupetnieniami z roku
1918, wojskowa procedure karng niemiecka, wszystkie te ustawy,
o ile nie stojg w sprzecznosci z rozporzadzeniami, wydanymi przez
Naczelng Wladze i z uwzglednieniem zmienionych stosunkéw po-
litycznych.
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Art. 4
Sad Polowy sklada si¢ z szefa, ktéry musi posiada¢ wyksztatcenie
prawnicze i audytoréw.

Art. 5
Szefa Sadu Polowego i audytoréw mianuje na wniosek Naczelne;j
Komendy Wojsk Powstaficzych Naczelna Wtadza na Gérnym Slasku.
Personel kancelaryjny mianuje szef Sadu.

Art. 6
Siedziba Sadu Polowego jest w zasadzie miejsce postoju Dowodz-
twa Grupy wzglednie Naczelnej Komendy. Miejsce rozpraw wyzna-
cza szef Sagdu Polowego.

Art. 7
Sad orzeka w skladzie zlozonym z przewodniczacego - prawnika
i dwoch tawnikéw (wojskowych) wyznaczonych przez zwierzchnika,
tawnikami winni by¢ oficerowie.
Lawnik musi liczy¢ najmniej 25 lat.

Art. 8
Zwierzchnikiem sagdowym jest w Sadach Polowych przy Grupach
Dowddca Grupy, w Sadzie Polowym Naczelnej Komendy oraz dla
oficeréw Naczelny Wédz.
Zwierzchnik sgdowy moze przekazaé swoje uprawnienia szefowi
Sadu Polowego, z wyjatkiem zatwierdzenia wyroku i ukarania dys-
cyplinarnego.

Art. 9
Zandarmeria jest organem pomocniczym Sadu Polowego.
Wszystkie wladze cywilne i wojskowe winny Sagdom Polowym udzie-
la¢ pomocy. Zarzady obozéw internowanych obowigzane sa wyda-
wa¢é Sadom Polowym osoby internowane za przestepstwa.
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Art. 10
Kazdy aresztowany winien by¢ natychmiast odestany z pisemnym
doniesieniem do audytora, ktéry najpdzniej do 24 godzin winien go
przestucha¢ i zawiadomi¢ o przyczynie aresztowania Wydziat VI Na-
czelnej Komendy.

Art. 11
Oskarzenie wnosi audytor, ktory prowadzit dochodzenie.

Art. 12
Przed rozpoczeciem rozprawy skladaja fawnicy przysiege wedlug
nastepujacej roty:
»Przysiegam Panu Bogu Wszechmogacemu i Wszystkowiedza-
cemu, ze sgdzi¢ bede sumiennie i bezstronnie. Tak mi, Panie Boze,
dopomoz!”.

Art. 13
Rozprawy odbywajg si¢ jawnie. Wykluczenie jawno$ci moze
nastagpi¢ w przypadkach przewidzianych w wojskowej procedurze
karne;j.

Art. 14
Oskarzonemu przystuguje prawo przybrania obroncy. Przewod-
niczacy wyznacza z urzedu obronce, jezeli oskarzenie zarzuca czyn
zagrozony karg $mierci lub pozbawieniem wolnoséci ponad 5 lat.
Obronicg moze by¢ kazda osoba dopuszczona przez sad.

Art. 15

Wyrok zapada po zamknieciu rozprawy zwykla wiekszoscia gto-
SOW.
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Art. 16
Przewodniczacy oglasza wyrok ,,w imieniu Naczelnej Wiadzy na
Gérnym Slasku”

Art. 17

Przeciwko wyrokom Sadéw Polowych nie ma zadnego $rodka
prawnego. Wyrok zatwierdza zwierzchnik sadowy. Kara wiezienia
powyzej roku wymaga zatwierdzenia przez Naczelnego Wodza, kara
$mierci przez przedstawiciela Naczelnej Wtadzy na Gérnym Slasku.
O ile zwierzchnik sadowy odmoéwi zatwierdzenia wyroku, Sad Polo-
wy przesyta akta bezzwlocznie Przedstawicielowi Naczelnej Wiadzy
na Gérnym Slagsku do decyzji. Przedstawiciel Naczelnej Wiadzy moze
wyrok zatwierdzi¢ lub znie§¢. Przedstawicielowi Naczelnej Wladzy
przystuguje prawo taski.

Art. 18

Obok Sadéw Polowych przy Dowédztwach Grup tworzy sie w ra-
zie potrzeby Lotny Sad Dorazny na podstawie osobnego rozkazu
Naczelnej Wladzy na Gérnym Slagsku, wydanego w porozumieniu
z Naczelng Komenda Wojsk Powstanczych. Sad ten sktada sie¢ z sze-
fa i dwoch tawnikéw, z tych jednego prawnika, a drugiego oficera
i urzeduje przez czas w rozkazie okre$lony.

Lotny Sad Dorazny wiasciwym jest do osgdzenia wszystkich
przestepstw, ktore w ustawach karnych i rozporzadzeniach Naczelnej
Wtadzy zagrozone sg kara $mierci.

Lotny Sad Dorazny orzeka na jedng tylko kare — kare $mierci.
Wyroki zapadajg jednomyslnie, sg ostateczne i nie podlegaja zatwier-
dzeniu ani przez zwierzchnika sagdowego ani przez przedstawiciela
Naczelnej Wtadzy na Gérnym Slagsku. W braku jednomyélnosci lub
w razie niewlasciwosci odstepuje Lotny Sad Dorazny sprawe wlasci-
wemu Sgdowi Polowemu.
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Kare $mierci wykonywa si¢ przez rozstrzelanie, najpdzniej w cia-
gu trzech godzin po ogloszeniu wyroku, na rozkaz szefa Lotnego
Sadu Doraznego.

Lotny Sad Dorazny komunikuje codziennie zapadte i wykonane
wyroki Naczelnej Wtadzy na Gérnym Slasku i Naczelnej Komendzie
Wojsk Powstanczych.

Art. 19
Znosi si¢ wszelkie zorganizowane dotychczas Sady Wojskowe.

Art. 20
Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem ogloszenia.

Wojciech Korfanty

Wydzial Wykonawczy:
Jozef Biniszkiewicz
Klemens Borys

Jozef Rymer

Michat Grajek
Franciszek Roguszczak
Jozef Grzegorzyk*®
Franciszek Bias

290. Wedtug Slgskiego Stownika Biograficznego, Katowice 1977 - Grzegorzek.

213



ROZPORZADZENIE NACZELNE)J
WLADZY NA GORNYM SLASKU Z DNIA
27 MAAJA 1921 ROKU W PRZEDMIOCIE

ODDANIA 0SOB CYWILNYCH POD
SADOWNICTWO WOJSKOWE

W wykonaniu i uzupelnieniu Manifestu z dnia 3 maja 1921 roku

Dziennik Rozporzadzen nr 1, poz. 1 postanawiamy:

Art. 1
Dopoki istniejace na terenie okupowanym przez wojska powstan-

cze sady cywilne nie podejma prawidtowego toku czynnosci, prze-

kazuje si¢ wojskowym sadom polowym wykonywanie sadownictwa

nad osobami cywilnymi, ktére popelnia jedno z nastepujacych prze-

stepstw:

1.
2.
3.

Nk

8.
9.

Kradziez z wtamaniem lub uzyciem broni (§ 243 KKN).
Rabunek (§$§ 249-252 KKN).

Wymuszenie w przypadkach zagrozenia morderstwem, podpale-
niem oraz z bezpos$rednim zagrozeniem zycia (§$ 254-255 KKN).
Zabojstwo (§ 212 KKN).

Zgwalcenie (§$ 176-178 KKN).

Podpalenie (§$ 306-308 KKN).

Zlodliwe uszkodzenie kolei, wodociagdw, elektrowni lub gazowni
(§$ 315, 321, 324 KKN).

Ztosliwe uszkodzenie telegrafow i telefonow (§§ 317, 318 KKN).
Zdrade tajemnic wojskowych (ustawa z lipca 1893 Dz. U,, s. 205).

10. Naduzycie wtadzy urzedowej (§$ 331-359 KKN).
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11. Kradziez, sprzeniewierzenie i oszustwo, dokonane przez urzed-
nika, o ile szkoda przewyzsza 1000 mk niemieckich.

Sadownictwu wojskowemu podlegajg tak bezposredni sprawcy,
jak i podzegacze, uczestnicy i pomocnicy (§$ 47-49 KKN), przy usi-
fowaniu podlega sprawca sagdownictwu polowemu.

W razie dopuszczenia si¢ przestepstw wymienionych wyzej
orzeka sad polowy, jezeli wyrok zapadl jednomyslnie, kare
$mierci przez rozstrzelanie, jezeli wyrok zapadl wigkszoscia
glosow, kary przewidziane w kodeksie karnym.

Art. 2
Op6r wladzy (rozdzial VI KKN §§ 110-112) ulega karom, wy-
mienionym w kodeksie karnym a wymierzonym przez sad polowy.

Art. 3
Kto wykracza przeciwko zarzadzeniom wiladz lub podburza
innych do wykroczen przeciw wltadzom, karany bedzie przez sady
polowe karg pozbawienia wolnosci do lat pieciu lub grzywna do
150 000 mk. niem.

Art. 4
Sadownictwo wykonuja na obszarze, zajetym przez poszczegolne
grupy wojsk sady tych grup, poza tym obszarem sad polowy przy
Naczelnej Komendzie.

Art. 5
Sady polowe stosuja przepisy procedury wojskowej niemieckiej

z roku 1898, z uwzglednieniem zmian, wprowadzonych rozporza-
dzeniem o organizacji sadownictwa wojskowego.

Art. 6
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Rozporzadzenie niniejsze uzyskuje moc obowiazujaca z dniem

ogloszenia i uchyla wszelkie w tej mierze wydane juz przepisy.

Wydzial Wykonawczy:

Jozef Biniszkiewicz
Klemens Borys

Jozef Rymer

Michat Grajek
Franciszek Roguszczak
Jozef Grzegorzyk®!
Franciszek Bias

Wojciech Korfanty

291. Wedlug Slgskiego Stownika Biograficznego, Katowice 1977 -~ Grzegorzek.
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE
DO ROZPORZADZENIA NACZELNE)
WLADZY NA GORNYM SLASKU
DOTYCZACE SADOWNICTWA
WOJSKOWEGO

1. Wszystkie osoby wchodzace w sktad sadéw wojskowych pozosta-
ja na etacie Dowodztw Grup, wzgl. NKP i zostajg pod wzgledem
gospodarczym do Kom. Gosp. tych Grup i Naczelnego D-twa
przydzielone.

2. W celu unormowania poboréw stuzbowych postanawia sie:

a) szef sadu ma pobory majora,
b) audytor ma pobory podporucznika do kapitana wiacznie,
c) sekretarz ma pobory sierzanta sztab.,
d) dozorca (profos) ma pobory sierzanta sztab.,
e) registrator ma pobory sierzanta,
f) kurier ma pobory szeregowca do plutonowego.
Stanowiska stuzbowe zatwierdza Wodz Naczelny na wniosek sze-
fa sagdu.
Naczelna Wtadza na Gérnym Slasku
Wojciech Korfanty

Wydzial Wykonawczy:
Jozef Biniszkiewicz
Klemens Borys

Jozef Rymer

Michat Grajek
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Franciszek Roguszczak
Jozef Grzegorzyk™*
Franciszek Bias

292. Wedlug Slgskiego Stownika Biograficznego, Katowice 1977 - Grzegorzek.
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ETATY WOJSKOWYCH SADOW
POWSTANCZYCH

II.

III.

Wojskowy Sad Powstanczy Naczelnej Komendy:
1) Szefsadu,

2) szef audytordw,

3) czterech sekretarzy,

4) jeden dozorca,

5) trzech kurieréw ordynanséw.

Wojskowy Sad Powstanczy grupy srodkowej:

1) Szef sadu,

2) sze$ciu audytordw,

3) o$miu sekretarzy,

4) dwbch dozorcédw,

5) szesciu kurier6w ordynansow.

Wojskowy Sad Powstaniczy grupy potudniowej i pétnocnej:
1) Szefsadu,

2) trzech audytorow,

3) czterech sekretarzy,

4) jeden dozorca,

5) trzech kurieréw ordynanséw.

Naczelna Wladza na Gérnym Slgsku
Wojciech Korfanty

Wydzial Wykonawczy:

Jozef Biniszkiewicz

Klemens Borys
Jozef Rymer
Michat Grajek
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Franciszek Roguszczak
Jozef Grzegorzyk™?
Franciszek Bias

Powyzsze rozporzadzenia Naczelnej Wtadzy przekazuje Oddz. VI
prawn. Sztabu NKWP do wykonania

Naczelny Wédz Powstania

Nowina-Doliwa

Gloéwna kwatera, 21 maja 1921

293. Wedlug Slgskiego Stownika Biograficznego, Katowice 1977 -~ Grzegorzek.
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ROZPORZADZENIE NACZELNE)
WLADZY NA GORNYM SLASKU Z DNIA
30 MAJA 1921 ROKU W PRZEDMIOCIE
SADOWNICTWA NAD OSOBAMI
WOJSKOWYMI

Art. 1
Smiercig przez rozstrzelanie karany bedzie wojskowy, nalezacy
do formacji powstanczych, oprocz tych wypadkéw, w ktérych kara
$mierci zagrozona jest w niemieckim kodeksie karnym wojskowym,
takze w nastepujacych wypadkach:

1. Jezeli popelnijedno z przestepstw wymienionych wart. 1 roz-
porzadzenia z dnia 27 maja 1921 roku (Dziennik Rozporza-
dzen nr 6, poz. 27 w przedmiocie poddania 0séb cywilnych
sadownictwu wojskowemu).

Jezeli popetni jedno z wymienionych ponizej przestepstw woj-

skowych:

1. Narazenie sity zbrojnej na niebezpieczenstwo (§ 62 Kodeksu
karnego wojskowego).

2. Naruszenie subordynacji w przypadkach:

a) wyraznego odmowienia postuszenistwa wobec zebranych
szeregowych (§ 95 Kodeksu karnego wojskowego),

b) czynnego targniecia sie na przelozonego (§ 97 Kodeksu
karnego wojskowego),

¢) rozruchu (§$ 106-107 Kodeksu karnego wojskowego),

3. Pladrowanie (§$ 129, 133, 134 Kodeksu karnego wojskowego)
— karze $mierci ulega przestepca, jezeli wyrok zapadt jedno-
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myslnie, jezeli za§ wyrok zapadl wiekszoscig gloséw — karom
przewidzianym w niemieckim kodeksie karnym wojskowym.

Art. 2
Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem ogloszenia.

Wojciech Korfanty

Wydzial Wykonawczy:
Jozef Rymer

Klemens Borys

Jozef Grzegorzyk**
Franciszek Bias

294. Wedlug Slgskiego Stownika Biograficznego, Katowice 1977 -~ Grzegorzek.
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ROZPORZADZENIE Z DNIA 18 MAJA
1921 ROKU O ZAKAZIE WYSZYNKU
| SPRZEDAZY WODKI | NAPOJOW
ALKOHOLOWYCH

Art. 1
Przypominamy niniejszym istniejacy juz zakaz wyszynku wodki
w restauracjach i karczmach. Sprzedaz wodki w butelkach, celem
zabrania do domu, jest tak samo bezwzglednie zakazana. Wolno
sprzedawac¢ tylko piwo.

Art. 2
Wszystkie osoby, ktére potajemnie zakupuja lub wytwarzajg
wodke, zostana ukarane wiezieniem do trzech miesiecy i grzywna do
30 000 mk., albo jedng z tych kar.

Art. 3
Wszystkie osoby, ktére napotkane zostang w stanie pijanym, osa-
dzone zostang w areszcie na tydzien o chlebie i wodzie, oprocz tego

zasadzone mogg zosta¢ na wiezienie az do trzech miesiecy.

Art. 4
Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie natychmiast.

Miejsce Postoju, dnia 18 maja 1921 roku

Wojciech Korfanty
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Wydzial Wykonawczy:
Jozef Biniszkiewicz
Klemens Borys

Jozef Rymer

Michat Grajek
Franciszek Roguszczak
Jozef Grzegorzyk*®
Franciszek Bias

295. Wedlug Slgskiego Stownika Biograficznego, Katowice 1977 - Grzegorzek.
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ROZPORZADZENIE Z DNIA
19 MAJA 1921 ROKU W PRZEDMIOCIE
REKWIZYCJI

Art. 1
U ludnosci polskiej w zasadzie rekwirowa¢ nie wolno.

Art. 2

Rekwizycje moga by¢ przeprowadzane przez wladze etapowe
(komendy powiatowe, komendy miast) oraz w razie potrzeby przez
oddzialy na froncie. W kazdym wypadku rekwizycje odbywajg sie
za zgoda soltysa i dwoch tawnikéw, o ile sg Polakami. Jezeli soltys
jest Niemcem, nalezy przywota¢ najstarszego lawnika polskiego; je-
zeli tawnicy sa Niemcami, nalezy powota¢ radnych Polakéw wedlug
wieku.

Art. 3
Oddziatom bojowym wolno rekwirowac¢ tylko na pisemny rozkaz
dowddztwa bataljonu. Na kazda rekwizycje musi by¢ wydany kwit,
podpisany osobiécie przez dowddce bataljonu.

Art. 4
Nie wolno z przedsigbiorstw rekwirowac¢ rzeczy, koniecznych do
utrzymania ruchu gospodarczego.

Art. 5
Nalezy sporzadzi¢ spisy wszystkich dotychczas zarekwirowanych
przedmiotéw i rzeczy, poda¢ liczby, a w razie potrzeby, wage i cene
targowq. Jesli nie ma ceny targowej, warto$¢ rekwirowanego przed-
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miotu ustalaja organy rekwirujace, wspélnie z sottysem i fawnikami,
wzglednie radnymi.
Art. 6
Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie natychmiast.

Miejsce Postoju, dnia 19 maja 1921 roku
Wojciech Korfanty

Wydzial Wykonawczy:
Jozef Biniszkiewicz
Klemens Borys

Jozef Rymer

Michat Grajek
Franciszek Roguszczak
Jozef Grzegorzyk**
Franciszek Bias

296. Wedlug Slgskiego Stownika Biograficznego, Katowice 1977 -~ Grzegorzek.
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ROZPORZADZENIE Z DNIA
21 MAJA 1921 ROKU W PRZEDMIOCIE
PRZEPUSTEK

Art. 1
Kazdy mieszkaniec Gérnego Slaska powinien, w razie opuszcze-
nia swego stalego miejsca zamieszkania, zaopatrzy¢ si¢ w przepust-
ke. To samo odnosi si¢ do 0séb, ktdre przypadkowo znalazly sie na
terenie okupowanym.

Art. 2
Prawo wydawania przepustek maja komendy placu, komendy
powiatowe, Naczelna Komenda, a w miastach, zajetych przez wojska
koalicyjne, osoby wyznaczone przez Naczelng Wiadze.

Art. 3
Przepustki na jednorazowy wyjazd do Polski wydaja komendy
powiatowe.

Art. 4
Przepustki na przejazd przez front oraz za granice i na wielokrot-
ny przejazd do Polski wydaje Naczelna Komenda.

Art. 5
Przepustki na jedno lub wielokrotne przejazdy w obrebie catego
terenu, zajetego przez wojska powstancze, wydaja komendy powia-
towe.
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Art. 6

Przepustki na jednorazowe lub wielokrotne przejazdy w obrebie
jednego lub najwyzej dwoch powiatéw wydaja komendy placu, a dla
0s6b, mieszkajacych w miastach, niezajetych przez nas, osoby wyzna-
czone przez Naczelng Wladze. Mieszkanicy miast, niezajetych przez
wojska powstancze, chcacy uzyskac przepustke na przejazd w obrebie
calego terenu albo jednorazowy przejazd do Polski, muszg sie zwro-
ci¢ do komendy powiatu, a na wyjazd za granice albo wielokrotny
wyjazd do Polski, do Naczelnej Komendy.

Art. 7
Za przepustki, wystawiane przez komendy placu lub w miastach
przez osoby, wyznaczone przez Naczelng Wtadze t. zn. na jednorazo-
we lub wielokrotne przejazdy w obrebie jednego lub najwyzej dwdch
powiatéw wynosi optata dwie marki.

Art. 8
Za przepustki, wystawiane przez komendy powiatowe lub Na-
czelng Komende: jednorazowe lub wielokrotne przejazdy w obrebie
calego terenu, zajetego przez wojska powstancze, przejazd do Polski
albo za granice wynosi oplata 20 marek.

Art. 9
Dla robotnikéw, ktérzy codziennie wyjezdzajg z miejsca zamiesz-
kania do miejsca zatrudnienia i z powrotem, wystawiajag komendy
placu przepustki na 14 dni. Przepustki te kosztuja 1 marke.

Art. 9a

Dla pracownikéw kolejowych wystawia przepustki Rada Kolejo-
wa: dla urzednikéw pocztowych nasza Najwyzsza Wtadza Pocztowa.
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Art. 10

Wrtadze upowaznione do wystawiania przepustek winny jak naj-
ostrozniej i jak najsumienniej bada¢ koniecznos¢ wydania przepust-
ki. Ubiegajacy si¢ o przepustke winien przedstawi¢ dowody osob
znanych i powazanych, ze jest spokojnym i lojalnym obywatelem i ze
podréz odby¢ musi. Robotnicy, o ktérych mowa w artykule 9-tym,
muszg przedstawi¢ o$wiadczenie rady zatogowej lub, gdzie rady za-
togowej nie ma, pracodawcy, ze istotnie codziennie chodzi¢ musza
z miejsca zamieszkania do miejsca zatrudnienia.

Art. 10a
Osobom, ktdre chcg si¢ uda¢ do Polski, w celach aprowizacyj-
nych, moga komendy powiatéw lub Naczelne Dowddztwo wystawié
przepustke tylko na podstawie zarzadzenia przez Gtéwny Komitet
Aprowizacyjny. Dyrektorom i innym pracownikom zaktadow prze-
mystowych wolno wystawia¢ przepustki tylko na podstawie opinii
Wydziatu Gérniczo Hutniczego przy Naczelnej Wladzy.

Art. 11
Wszystkie dotychczasowe rozporzadzenia w sprawie przepustek,
sprzeczne z trecig niniejszego rozporzadzenia, znosi sie.

Art. 12
Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie natychmiast.

Miejsce postoju, dnia 21 maja 1921 roku

Wojciech Korfanty
Wydzial Wykonawczy:
Jozef Biniszkiewicz

Klemens Borys
Jozef Rymer
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Michat Grajek
Franciszek Roguszczak
Jozef Grzegorzyk™’
Franciszek Bias
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ROZKAZ O ORGANIZOWANIU
ZANDARMERII GORNEGO SLASKA

1. Zasady:

Celem utrzymania porzadku i zapewnienia egzekutywy zarzadze-
niem wtadz cywilnych i wojskowych, czuwania nad bezpieczenstwem
ludnosci zostaje utworzona zandarmeria Gérnego SL.

Zandarmeria ta pelni réwnocze$nie funkcje zandarmerii woj-
skowej i polowej, przy wojskach w etapie i na froncie, wkraczajac
w wypadkach wszelkich naduzy¢ ze strony os6b wojskowych.

Zakres dzialania ich obejmuje wiec zaréwno ludnos¢ cywilna,
jak 1 wojsko.

W zrozumieniu znaczenia utrzymania porzadku w kraju, dla po-
wodzenia sprawy, o ktorg walczymy, winni wszyscy dowodcy, jako
tez osoby wojskowe udziela¢ zandarmerii jak najwydatniejszego po-
parcia.

2. Uzupelnianie zandarmerii:

W sklad Zandarmerii Gérnego Slaska wchodza obowigzkowo
wszyscy cztonkowie b. policji plebiscytowej, Gérnoslazacy naro-
dowosci polskiej, oraz ponadto ci Polacy z Gérnego Slaska, ktorzy
sie dobrowolnie do stuzby zandarmerii zamelduja w Dowddztwach
Szwadronéw i zostang do niej przyjeci.

3. Skilad:

a) Na czele zandarmerii stoi D-two Zandarmerii Gérnego Sla-
ska. Dowodcg Zandarmerii Gérnego Slaska jest naznaczony
kpt. Zyta z b. policji plebiscytowej. D-two Zandarmerii G6r-
nego Slgska podlega D-twu Gtéwnemu Etapow.
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b)

)

d)

e)

4.

D-two Zandarmerii przedklada 5-dniowe raporty stanu,
z calej zandarmerii na terenie Gérnego Slaska do Wydz. 1.
Szt. ze stanem o ile moznodci z 1, 5, 10, 15, 10, 25 w miesig-
cu. Raporty muszg by¢ bezwzglednie dostarczone do Wydz.
I Szt. do godz. 18 kazdego 2, 6, 11, 16, 21 i 26 w miesigcu. Ra-
porty majg zawiera¢: sume ogdlng zandarmerii oraz osobno
w rubrykach D-two Zandarmerii, Komendantury, Szwadrony
powiatowe zandarmerii i ewentualne plutony zandarmerii po-
lowej przy D-twach Grup.
D-twu Zandarmerii podlegaja: 3 Komendantury na okreg
kazdej grupy wojsk powstanczych ,Wschéd’, ,,Péinoc’, ,,Po-
tudnie” jedna. Komendantury znajduja si¢ w siedzibach Do-
wodztw Etapow Grup.
Komendanturom podlegaja szwadrony zandarmerii, po jed-
nym na kazdy powiat. Kazdy szwadron winien liczy¢ 300
zandarméw. W miare rozwoju organizacji beda wydzielone
z 0gblnego stanu zandarmerii osobne szwadrony na miasta:
Bytom, Katowice, Gliwice i Krélewska Huta, uzbrojone po 2
karabiny maszynowe. Stuzbowo podlegaja szwadrony dowod-
cy powiatu etapowego, jak w policji podlegali kontrolerowi
powiatu, natomiast w sprawach administracyjnych i dyscypli-
narnych podlegaja w drodze stuzbowej przez Komendantury
D-twu Zandarmerii.
Plutony karne b. policji plebiscytowej beda przydzielone do
poszczegdlnych Dowddztw Grup, jako plutony zandarmerii
polowe;j.
Szwadrony zandarmerii dzielg sie na plutony, a plutony na
posterunki, z ktorych kazdy przydzielony ma swéj rejon stuz-
bowy; tak aby caly kraj byl zabezpieczony.

Kompetencje Dow6dztw Zandarmerii
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Dowddca zandarmerii, jako dowddca brygady, dowddca Komen-
dantury jak dowddca pulku, d-ca szwadronu jak d-ca batalionu, d-ca
plutonu jak d-ca kompanii.

Tymczasowy podziat
Komendantura I przy D-twie Grupy Pétnocnej postawi:
1 szwadron strzelecki na powiat Wielkie Strzelce i Opole,
1 szwadron tarnogérski na powiat Tarnowskie Gory,
1 szwadron lubliniecki na powiat Lubliniec, Olesno, Kluczbork.
Komendantura II przy D-twie Grupy Srodkowej postawi:
1 szwadron bytomski na powiat Bytomski i Krélewska Huta,
1 szwadron katowicki na powiat Katowice,
1 szwadron zabrski na powiat Zabrze,
1 szwadron gliwicki na powiat Gliwice i KoZle.
Komendantura III przy Grupie Potudniowej postawi:
1 szwadron pszczynski na powiat Pszczyna,
1 szwadron rybnicki na powiat Rybnik,
1 szwadron raciborski na powiat Raciborz.

Tymczasowy etat
L. D-two Zandarmerii:
Komendant Zandarmerii,
Adjutant i zastepca,
Referent personalny,
Referent techniczny,
Referent broni,
Referent policyjny,
4-ch pisarzy,
3-ch gonicow,
Referent kasowy.
Srodki lokomocyjne:
1 samochod osobowy,
1 samochdd cigzarowy,
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3 motocykle,
1 rower.

I1. D-two Komendantury:
1 D-ca Komendantury,

1 referent personalny,

1 referent policyjny,

1 referent kasowy,

1 referent techniczny i zbrojny,
3 pisarzy i 2 goncéw.
Srodki lokomocyjne:

1 samochdd osobowy,

1 samochdd cigzarowy,

1 motocykl,

2 rowery.

II1. D-two Szwadronu:
1 D-ca Szwadronu,

3 D-c6w plutonu,

1 szef biura,

3 pisarzy i 2 goncéw.
Srodki lokomocyjne:

1 samochdd osobowy,
1 samochdd cigzarowy,
20 rowerow.
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ROZPORZADZENIE Z DNIA
4. CZERWCA 1921 ROKU

W SPRAWIE SFORMOWANIA MILICJI
GORNOSLASKIE)

Art. 1

Na terenie, zajetym przez wojska powstancze, wszystkie dotych-
czasowe formacje wojskowe demobilizujg si¢, rowniez straz obywa-
telska. O ile przedsigbiorstwa chca na wlasny koszt nadal utrzymywaé
straz huty lub kopalni, musza do tego pozyska¢ pozwolenie Depar-
tamentu Spraw Wojskowych przy Naczelnej Wtadzy najpdzniej do
dnia 8. czerwca 1921 roku. W miejsce dotychczasowych formacji
wojskowych organizuje si¢ milicja gérnoslaska.

Milicja gérnoslaska jest przeznaczona:

1. do strzezenia linji granicznej,

2. do utrzymywania tadu i bezpieczenstwa publicznego we-

wnatrz kraju.

Art. 2
Milicja gérnoslaska sktada sie¢ ze sit czynnych i nieczynnych.

Art. 3
Sformowanie sit czynnych milicji gérnoslaskie;j:
1. Sformowanie sif czynnych nastgpi droga poboréw przymuso-
wych i to z rocznikéw 1901-1892.
Ochotnicy z innych rocznikéw moga by¢ przyjeci, o ile wymie-
nione roczniki do kompletnego sformowania sit czynnych nie wy-
starcza.
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Ochotnicy pod kazdym wzgledem beda uwazani za poborowych.

2.
a)
b)

<)
d)
e)
3.

Wykluczeni od stuzby czynnej w milicji gérnoslaskiej sa:
osoby pozbawione praw obywatelskich,

osoby karane ciezkim wiezieniem (Zuchthaus) z wyjatkiem
skazanych za dzialalno$¢ polityczna,

osoby karane za rabunek, zabojstwo lub gwalcenie kobiet,
osoby karane wigcej niz jeden raz za kradziez,

Niemcy.

Zwolnieni od stuzby czynnej w milicji gérnoslaskiej sa pobo-

rowi, ktérzy przedstawia poswiadczenie soltysa, potwierdzone przez

doradce powiatowego, ze s3:

a)
b)

<)

jedynymi zywicielami wlasnej rodziny lub ojcéw, albo
jedynymi pracownikami w gospodarstwie lub zakladzie wia-
snym wzglednie ojcéw niezdolnych do pracy na skutek pode-
sztego wieku albo choroby, albo

urzednikami publicznymi niezbednymi w urzedzie.

Przepisy te nalezy stosowac liberalnie.

4.

Pobory przymusowe przeprowadzaja w ramach powiatéw po-

litycznych komisje poborowe przyczem czes¢ powiatu raciborskiego

wlacza si¢ do rybnickiego, czes¢ oleskiego do lublinieckiego, czgsé¢

kozielskiego do powiatu toszecko-gliwickiego.

a)

b)

W sktad tych komisji wchodza:

aa) dotychczasowy odnoény oficer ewidencyjny,

bb) doradca powiatowy albo jego zastepca,

cc) lekarz powiatowy albo jego zastepca.

Kompetencje cztonkéw komisji poborowych ustala si¢ w spo-

sob nastepujacy:

aa) o zdolnosci do stuzby czynnej w milicji gérnoslaskiej
decyduje cala komisja wigkszoscia glosow,

bb) o przydziale do stuzby na linji granicznej albo wewnatrz
kraju decyduje komendant powiatowy,
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cc)

dd)

o zwolnieniu ze stuzby czynnej w mys¢l przepiséw art. 3,
punkt 3, decyduje doradca powiatowy w porozumieniu
z komendantem powiatowym,

o wykluczeniu ze stuzby czynnej w milicji gérnoslaskiej
w my$l przepiséw art. 3, punkt 2, decyduje cala komisja,
opierajac sie przytem na $§wiadectwach soltyséw zawar-
tych w listach poborowych.

c) Postepowanie:

aa)

bb)

Doradca powiatowy poleci natychmiast podwladnym
soltysom i zarzgdcom samodzielnych dominjéw (Gut-
svorsteher), by sporzadzili listy poborowych rocznikéw
1901-1892, zamieszkatych w ich gminie, w 3 egzem-
plarzach uzgodnionych z sobg i potwierdzonych przez
soltysa. Listy te majg by¢ sporzadzone na podstawie list
0s6b, uprawnionych do glosowania. Listy te obejmuja
poborowych wspomnianych rocznikéw (1901-1892)
bez wzgledu na to, czy juz stuzg w obecnych formacjach
czy nie (réwniez ludzi ze strazy wszelkiego rodzaju, wiec
tez ze strazy kopalnianej itd.). Soltys zatrzymuje jeden
egzemplarz dla siebie, pozostate dwa przesyla doradcy
powiatowemu, ktory jeden przekaze komendantowi po-
wiatowemu najpo6zniej do dnia 8. czerwca 1921 r. dla
oficera ewidencyjnego (wzor list patrz zalgcznik 1).

Oficer ewidencyjny po otrzymaniu listu, podzieli po-
wiat na kilka okregéw wedlug uznania, wyznaczy dzien,
godzine i lokal poboréw i przez doradce powiatowego
wyda do soltysow, wzgl. urzednikéw dominjow, rozkaz,
by na wyznaczony termin osobiscie przy pomocy kon-
wojow wojskowych przyprowadzili poborowych danych
rocznikéw, nie znajdujacych si¢ dotychczas pod bronia,
do wyznaczonego lokalu poboréw i by kazdy przyniést
ze soba swoja liste. ROwnoczesnie oficer ewidencyjny
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cc)

dd)

ee)

powola komisje poborowa do urzedowania na wyzna-
czone terminy.

Na stawce lekarz bada poborowych na podstawie do-
tychczasowych przepiséw, obowigzujacych na tutejszem
terytorium (Vorschriften iiber die Diensttauglichkeit)
i wypowie swoja opinie (zdolny lub niezdolny); ktéra
musi by¢ zapisana w listach. Oficer ewidencyjny i do-
radca powiatowy badajg ewentualne powody wyklucze-
nia lub zwolnienia poborowych w mys¢l przepiséw art.
3 punkt 2 i 3, poczem komisja decyduje o przyjeciu lub
nieprzyjeciu poborowego w mysl przepiséw art. 3 punkt
4. Powody niezdolnosci fizycznej, wykluczenia lub zwol-
nienia zapisuje si¢ tylko w li$cie oficera ewidencyjnego
za pomocy przepisanych znakéw lekarskich wzglednie
liczby III 2, lub III 3 i liter a -d, odpowiadajacych po-
wyzszym przepisom art. 3 punkt 2 a —d i art. 3 punkt
3 a —c. Komendant powiatowy wzgl. oficer ewidencyjny
oglasza kazdemu poborowemu decyzje komisji; powo-
déw nieprzyjecia nie oglasza.

Z chwilg, gdy komendant powiatowy wzgl. oficer ewi-
dencyjny oznajmi poborowemu przy stawce, ze jest
przyjety, poborowy wchodzi w sklad milicji, podlega
jej dyscyplinie i poddany jest rozkazom komendanta
powiatowego. Wyplata zoldu natomiast rozpocznie sie
z chwilg, kiedy poborowy wstepuje do przeznaczonego
mu oddzialu. Poborowemu po przyjeciu na stawce nie
wolno opuszcza¢ swego miejsca zamieszkania bez wie-
dzy soltysa. Na oddalenie si¢, trwajace dluzej niz 2 dni,
musi uzyskac¢ osobny formalny urlop oficera ewidencyj-
nego swego powiatu.

Przeglad musi by¢ skonczony do dnia 12. czerwca 1921
roku.
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5. Roéwnoczesnie z tg akcja dowoddztwa putkéw i samodzielnych
oddzialéw frontowych, dalej dowddztwa putkéw lub baonéw, cer-
nujacych miasta, dalej dowddztwa baondéw zapasowych i etapowych
(wartowniczych), dowddztwa poszczegdlnych szwadronéw zandar-
merii i strazy granicznej, dowddztwa oddzialéw strazy obywatelskiej
i innych samodzielnych jednostek, znajdujacych sie wewnatrz kraju,
przesylaja do komendantéw odnosnych powiatéw wprost (najpdzniej
do dnia 10. czerwca 1921 r.):

a) Liste imienng A) tych oséb, ktére nalezac do rocznikéw 1901-
1892, przejda do stuzby czynnej milicji gérnoslaskiej, o ile nie
podlegaja wykluczeniu lub zwolnieniu w mys¢l przepiséw art.
3. Kto chce by¢ zwolnionym, musi przedstawi¢ w tym wzgle-
dzie wniosek, uzasadniony w my$l przepiséw art. 3 punkt 3.
Whioski te musza by¢ zalaczone do list A.

b) Liste imienng B) tych oséb, ktore nie nalezac do wskazanych
rocznikéw, bedg musialy by¢ urlopowane do stuzby nieczyn-
nej,

c) wigc liste os6b (pod a i b) zamieszkalych w powiecie n. p.
rybnickim do komendanta powiatowego w Rybniku, zamiesz-
katych w powiecie pszczyniskim do komendanta powiatowego
w Pszczynie itd. (wzdr list A) i B) patrz zalacznik 2).

6. Komendanci powiatowi wzgl. ich oficerowie ewidencyjni uzu-
pelnia z przestanych im list A) swoje listy poborowe w ten sposéb, ze
zanotuja w licie poborowej obecny przydzial kazdego poborowego,
znajdujacego si¢ na liScie A). Wnioski o zwolnienie nalezy odda¢
doradcy powiatowemu, celem stwierdzenia, czy podane powody po-
legaja na prawdzie. Co do list B), to sporzadza sobie odpisy takowych
(najpozniej do 13. czerwca 1921 r.).

7. Potem komendanci powiatowi przesylaja listy poborowe, listy
A) sprawdzone przez doradce powiatowego z wnioskami o zwolnie-
nie i oryginaly list B) do Departamentu Spraw Wojskowych przy
Naczelnej Wiadzy wprost (najpdzniej do 14. czerwca 1921 r.).
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8. Departament Spraw Wojskowych na podstawie tych 3 list wy-
pracuje plan podzialu nowo zaciagnietych poborowych na wszystkie
formacje (liczbowe) celem zastgpienia nimi rocznikéw, ktére maja
by¢ urlopowane do stuzby nieczynnej wzglednie 0sdb, ktére maja
by¢ zwolnione lub wykluczone ze stuzby czynne;j.

Plan ten wraz z wymienionymi 3-ma listami przesyla do komen-
dantéw odnosénych powiatéw z rozkazem,

a) azeby wyznaczyli poszczegdlnych poborowych, ktdrzy wedtug
przestanych im liczbowych planéw podzialu majg stana¢ do
poszczegdlnych formacji i aby uzupetnili odpowiednio listy
poborowe (zaznaczajac przy kazdym poborowym taktyczny
przydzial),

b) azeby na dzien, ktéry bedzie wyznaczony przez Departament
Spraw Wojskowych, $ciggneli owych poborowych do punktu
zbornego w powiecie i stamtad ich przez konwoje wojskowe
odstawili do wyznaczonych im formacji, co nastapi¢ musi naj-
pdzniej w ciggu 2 dni po otrzymaniu planu podziatu.

9. Z chwilg, kiedy owi poborowi stana w poszczegélnych for-
macjach, formacje natychmiast urlopujg swoich ludzi z rocznikéw
niepoborowych do stuzby nieczynnej, odstawiajac ich temi samemi
konwojami wojskowemi do komendanta powiatowego.

Art. 4

1. Sily nieczynne obejmuja roczniki 1902, 1903 oraz 1891-1877.

2. Sily nieczynne bedg utrzymywane tylko w ewidencji przez
oficera ewidencyjnego w ramach powiatéw politycznych, przyczem
cze$¢ raciborskiego przylacza si¢ do powiatu rybnickiego, czes¢ ole-
skiego do lublinieckiego, czes¢ kozielskiego do gliwickiego.

3. Do zapisanych rocznikéw nieczynnych przystepuje oficer ewi-
dencyjny po odestaniu poborowych rocznikéw czynnych do swych
oddziatow.

4. Jako podstawe dla przeprowadzenia tej ewidencji zazada ofi-
cer ewidencyjny przez doradce powiatowego liste poborowych wspo-
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mnianych rocznikéw od wszystkich soltysoéw i zarzadcéw samodziel-
nych dominjéw (Gutsvorsteher) danego powiatu. Winien to uczyni¢
zaraz przy przegladzie sit czynnych, przy ktérym sottysi i zarzadcy
dominjéw sg obecni. Listy te muszg zawiera¢ te same rubryki, co listy
poborowe rocznikéw czynnych i muszg by¢ w reku komendantéw
powiatowych najpézniej w dniu 18. czerwca.

5. Po otrzymaniu wszystkich list poborowych rocznikéw nie-
czynnych nastepuje przeglad tych rocznikéw przez komisje poboro-
wa, wspomniang w art. 3 punkt 4. Przeglady muszg by¢ skonczone
do dnia 22 czerwca.

6. Sklad komisji, kompetencje, sposéb postepowania jak w art.
3 punkt 4, 5, 6.

7. Przyjetych do stuzby nieczynnej oficer ewidencyjny odsyla
z powrotem z o$wiadczeniem, ze do stuzby czynnej powotani zostang
tylko na wypadek ostatecznej potrzeby na rozkaz Naczelnej Wiadzy
za pomocg indywidualnych rozkazéw mobilizacyjnych.

8. Z chwilg wreczenia rozkazu mobilizacyjnego poborowi rocz-
nikéw nieczynnych wchodza w sktad milicji gérnoslaskiej, a zatem
pod rozkazy i dyscypling wojskowa. Od tej daty otrzymuja pobory
wojskowe.

Art. 5
Prawo to wchodzi w zycie w dniu ogloszenia i obowigzuje do
chwili objecia wtadzy na Gérnym Slgsku przez Rzad Polski.

Art. 6
Wykonanie tego rozporzadzenia nalezy do Departamentu Spraw
Wojskowych przy Naczelnej Wtadzy.

Miejsce Postoju, dnia 4 czerwca 1921 roku

Wojciech Korfanty

241



Wydzial Wykonawczy:
Jozef Biniszkiewicz
Klemens Borys

Jozef Rymer

Michat Grajek
Franciszek Roguszczak
Jozef Grzegorzyk®®
Franciszek Bias

298. Wedlug Slgskiego Stownika Biograficznego, Katowice 1977 - Grzegorzek.
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ARTYKULY WOJENNE

Art. 1
Zomierz winien wykonywa¢ $ciéle i bez szemrania rozkazy prze-
tozonych i starszych wojskowych pamietajac o tem, ze winien w kaz-
dej chwili odda¢ zycie w obronie Ojczyzny.

Art. 2
Najwazniejszym obowiazkiem zolnierza jest nieztlomna wiernos¢
Ojczyznie. Ojczyzna zada nadto od Zolnierza: odwagi, walecznosci
w bitwach, postuszenstwa wobec przelozonych, nieskazitelnego za-
chowania sie w stuzbie i poza stuzba, uprzejmego i uczciwego poste-
powania z towarzyszami broni.

Art. 3
Zolnierz posiadajacy poczucie godnosci wlasnej, postuszny
i spelniajacy nalezycie swe obowigzki, ma zapewniong opieke i zycz-
liwos¢ przelozonych. Taki zZolierz ma otwartg droge do najwyzszych
godnosci wojskowych: w razie niezdolnosci do stuzby spowodowane;
trudami wojennymi lub ranami odniesionymi w walce z nieprzyja-
cielem prawo do pensji lub stanowiska w stuzbie cywilne;j.

Art. 4
Natomiast Zolnierza zaniedbujgcego swe obowiazki, wykraczaja-
cego przeciw dyscyplinie wojskowej, niszczacego mienie spokojnych
obywateli spotka kara.
Niniejsze wykroczenia ukarane bedg karami dyscyplinarnymi.
Przy ciezszych przestepstwach wymierza kary sady wojskowe.
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Karami, ktére moze orzec sad wojskowy sa: areszt, twierdza, wie-
zienie, dom kary, w razie dopuszczenia si¢ bardziej ciezkich prze-
stepstw kara $mierci.

Areszt jest lekki, $redni lub ciezki, twierdze i dom kary moze wy-
mierzy¢ sad w zakresie do lat 15 lub nawet dozywotnio. Oprocz tego
mozna skaza¢ zolnierza w przypadkach ciezszych na kary na czci: prze-
niesienie do drugiej klasy zolnierzy, degradacje i wydalenie z wojska.

Art. 5

Zolnierz zdradzajacy tajemnice wojskowe nieprzyjacielowi szkodzi
rozmys$lnie sprawie Ojczyzny, narusza obowigzek wiernosci i staje si¢
zdrajca.

Zdrajca karany bedzie $miercig przez rozstrzelanie.

W czasie pokoju zdrajca skazany bedzie na cigzkie i hanbigce kary.
Tak samo karanym bedzie zolnierz, ktéry dowiedziawszy si¢ o zamie-
rzonej zdradzie nie doniesie o tem bezzwlocznie przetozonym.

Art. 6
Stuzba wojskowa jest stuzbg zaszczytna. Kto wykreca sie od stuz-
by wojskowej zadajac sobie sam kalectwo lub w celu wykrecenia si¢
od stuzby wojskowej zmysla choroby lub utomnosci ukarany bedzie
wigzieniem i przeniesieniem do drugiej klasy zolnierzy.

Art. 7
Zohierz, ktéry opuszcza swéj oddzial w tym celu, aby uchyli¢ sie
na zawsze od stuzby wojskowej popelnia dezercje. Dezerter karany
bedzie najciezszymi karami na wolnosci i czci — w polu karg $mierci.
Surowo beda karani takze i ci zolnierze, ktérzy wiedzac o powzie-
tym przez innych zamiarze dezercji dopomagaja do dezercji lub nie
doniosg o tem na czas przetozonym.
Samowolne opuszczenie oddzialu, przekroczenie urlopu bedzie
réwniez surowo karane.
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Art. 8
Tchérzostwo hanbi zolnierza. Obawg niebezpieczenstwa nie $mie
si¢ zolnierz zaslania¢ przed spelnieniem obowigzku lub rozkazu.
Tchoérz ulegnie ciezkim i hanbigcym karom - w polu karze §mierci.

Art. 9
Szeregowiec winien pelnigcemu funkcje oficerskie i podofice-
rowi, podoficer kazdemu pelnigcemu funkcje oficerskie, okazywaé
na kazdym kroku uszanowanie i bez szemrania wykonywa¢ rozkazy
przelozonych. Takie samo uszanowanie i postuszenstwo nalezy si¢
wartom wojskowym.

Art. 10
Obraza przetozonego, lekcewazenie okazywane jemu, oktamy-
wanie przetozonych w sprawach stuzbowych bedzie surowo karane.

Art. 11
Czynne targniecie sie na przelozonego, a nawet usifowanie napa-
du na niego karane bedzie domem karnym - w polu $miercia.

Art. 12

Podburzanie innych do niepostuszenstwa przetozonym, do oporu
przeciw nim bedzie surowo karane.

Jezeli kilku Zolnierzy zmdwi si¢ w tym celu, by dopusci¢ sie na-
padu na przetozonego lub stawi¢ mu opor, bedg ukarani za rokosz.
Jezeli kilku Zolnierzy zmdéwiwszy sie napadnie na przetozonego lub
odmoéwi postuszenstwa, dopuszczg si¢ rokoszu karanego dozywot-
nim domem karnym w polu $miercig.

Przetozony ma prawo uzy¢ broni przeciw podwladnemu w celu
uchronienia si¢ od napadu lub wymuszenia niezb¢dnego postuchu
w wypadkach ostatecznej potrzeby i bezposrednio grozacego nie-
bezpieczenstwa.
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Kto wiedzac o zamierzonym rokoszu nie doniesie o tym natych-
miast przetozonym bedzie surowo karany.

Art. 13

Karanym bedzie kazdy, kto obchodzi si¢ z zolnierzem niezgodnie
z przepisami, obraza Zolnierza, bije go lub zniewaza, albo naduzywa
swej wladzy stuzbowej w celu przysporzenia sobie korzysci ze szkoda
podwtadnych.

Zoierz, ktéry mniema, ze spotkata go krzywda winien wnie$¢
zazalenie przepisang droga stuzbowsa. Zazalenie nie zwalnia jednak
zolnierza od wypelnienia otrzymanego rozkazu.

Kto podaje nieprawdziwe fakta w zazaleniu bedzie karany.

Art. 14
Urzadzanie zgromadzen celem omawiania spraw wojskowych
lub stuzbowych albo rozkazéw, zbieranie podpiséw na zbiorowe za-
zalenie nie zgadza sie z karno$cig wojskowa i bedzie karane. Surowej
karze ulegnie, kto wzbudza wéréd towarzyszy broni niezadowolenia
ze stuzby.

Art. 15

Zolnierz w polu winien pamietaé o tym, ze wojne prowadzi sie
tylko ze sila zbrojna nieprzyjaciela. Mienie spokojnych mieszkancow,
cho¢by innej narodowosci, chorych, rannych i jeicéw wojennych
musi by¢ uszanowane.

Pladrowanie mienia spokojnych mieszkancéw, niszczenie jego
lub uszkodzenie, przywtaszczanie sobie zdobyczy wojennej, uciska-
nie mieszkancow bedzie surowo karane.

Art. 16
Nie wolno Zolnierzowi uzy¢ broni jak tylko przeciw nieprzyja-
cielowi w boju lub we wiasnej obronie. Uzycie broni w innych przy-
padkach ulega karze.
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Art. 17
Nie wolno zolnierzowi niszczy¢, uszkadza¢ lub pozbywaé broni,
rynsztunku, munduru, pod groza surowych kar.

Art. 18
Zotnierz winien zachowywa¢ tajemnice stuzbowa. W raportach
i meldunkach winien podawa¢ prawde. Nieprawdziwe meldunki i ra-
porty beda karane.

Art. 19
Dla osobistej korzysci nie wolno zolnierzowi narusza¢ obowiaz-
kéw stuzbowych. Kto podarunkiem da si¢ uwies¢ do naruszania obo-
wigzku bedzie karany domem karnym.

Art. 20

Zolnierz musi pelni¢ sumiennie odpowiedzialng stuzbe wartow-
niczg. Jezeli nie bylo innego rozkazu, nie wolno posterunkowi siada¢,
lub klas¢ sie, jes¢ lub pi¢, palié, spa¢, oddali¢ sie poza granice swego
posterunku, wypusci¢ bron z reki lub opusci¢ posterunek przed zlu-
zowaniem.

Naruszenie przepiséw stuzby wartowniczej bedzie surowo karane
w stuzbie wartowniczej, w obliczu nieprzyjaciela $miercia.

Art. 21
Dowddca warty lub oddziatu, ktéry dopusci, iz podwtadni popet-
nig przestepstwo bedzie ukarany tak samo jak gdyby sam dopuscit
si¢ przestepstwa.
Za wigzniow oddanych pod straz odpowiada zolnierz, ktéry miat
ich pod straza.
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Art. 22
Nie wolno zolnierzowi zaciaga¢ lekkomyslnych dtugéw oraz upi-
ja¢ sie. Rowniez nie wolno zolnierzowi opuszczaé porg nocng kwa-
tery lub koszar od capstrzyku do pobudki porannej bez zezwolenia.
Zohnierz, ktéry upiwszy sie, stal sie niezdolnym do pelnienia stuzby,
ulegnie surowej karze.

Art. 23
Nie wolno zolnierzowi opuszczaé w bitwie lub niebezpieczen-
stwie towarzyszy broni. Zolnierz musi $pieszy¢ z pomocg swym to-
warzyszom broni o ile chodzi o dobrg sprawe.

Art. 24
Kradzieze popelnione przez Zolnierzy podczas stuzby lub z na-
ruszeniem obowigzku stuzbowego, kradzieze popelnione na szkode
przetozonego, towarzysza broni lub osoby dajacej kwatere, beda su-
rowo karane chociazby rzecz skradziona lub sprzeniewierzona przed-
stawiala niewielkg warto$c¢.

Art. 25
Zolnierz winien przestrzega¢ przepiséw stuzbowych, nie powi-
nien przekracza¢ ich a wzorowym pelnieniem obowigzkéw, przy-
kfadnym postepowaniem w stuzbie i poza stuzbg wymusi¢ szacunek
dla imienia zolnierza, walczacego o polaczenie z Ojczyzng.

PRZEPISY DYSCYPLINARNE
L.878/21/VI

Zatwierdzam nastepujace przepisy dyscyplinarne dla wojsk po-
wstaniczych gornoslaskich i rozkazuje, by weszly w zycie natychmiast.
Przepisy dyscyplinarne nalezy poda¢ w odpowiedni sposéb do wia-
domosci wszystkich podleglych mi oddzialow.
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PRZEPISY DYSCYPLINARNE
DLA WOJSK POWSTANCZYCH
GORNOSLASKICH

Rozdziat |
PRZEPISY OGOLNE

Art. 1
Dyscyplina wojskowa polega na $cistym wykonywaniu przepi-
séw obowigzujacych wszystkich wojskowych w stuzbie i poza stuzba.
Celem dyscypliny wojskowej jest doprowadzenie ducha zolnierza do
tego poziomu, by Zolnierz wykonujac $ciéle i bez szemrania rozkazy
przetozonych byl gotéw kazdej chwili odda¢ zycie za Ojczyzne.

Art. 2

Przetozonym jest ten wojskowy, ktéremu wedle organizacji, prze-
pisow stuzbowych lub z mocy osobnych zarzadzen przystuguje pra-
wo wydawania rozkazéw w obrebie oddziatu, zakladu lub urzedu
wojskowego albo komendy wojskowej. Prawu wydawania rozkazéw
podlegaja wszyscy wojskowi przydzieleni do oddziatu, zaktadu lub
urzedu wojskowego jako podwladni.

Starszym wojskowym jest kazdy wojskowy wyzszy stopniem wo-
bec wojskowego nizszego stopnia.

Starszy wojskowy staje sie¢ przelozonym z chwilg, gdy na wlasng
odpowiedzialnos$¢ wydaje rozkazy stuzbowe nizszym wojskowym.
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Art. 3
Prawo wymierzania kar dyscyplinarnych (wfadza dyscyplinarna)
przystuguje przelozonym wymienionym w rozdziale III.
Wyzszym przetozonym jest wedle niniejszych przepiséw ten
wojskowy, ktéremu przystuguje wladza dyscyplinarna nad nizszym
przefozonym.

Art. 4
Wiladza dyscyplinarna przystuguje przelozonemu w zakresie
oznaczonym w rozdziale II.

Art. 5
Przelozeni majg prawo i obowigzek przestrzegania dyscypliny
wojskowej i zastosowa¢ wszelkie $rodki celem utrzymania jej. W ra-
zie jawnego niepostuszenstwa lub buntu w oddziale ma przetozony
prawo, celem wymuszenia postuchu swym rozkazom, uzycia broni.

Art. 6

W razie wykroczen przeciw dyscyplinie wojskowej ma przeto-
zony obowigzek pociagniecia podwladnych do odpowiedzialnosci
i wymierzenia kary dyscyplinarne;j.

Przy wymierzaniu kar dyscyplinarnych winien przetozony poste-
powac bezstronnie, jezeli stan faktyczny nie zostal nalezycie stwier-
dzony winien przetozony przeprowadzi¢ jak najspieszniej potrzebne
dochodzenie.

Przetozony ma wymierza¢ kary dyscyplinarne w zakresie przy-
stugujacej mu wtadzy dyscyplinarnej, rodzaj i wysoko$¢ kary winien
przelozony dostosowaé do poczucia godnosci podwladnego, za-
chowania si¢ jego dotychczasowego, rodzaju wykroczenia i interesu
stuzby.

Art. 7

Za jedno i to samo wykroczenie moze wymierzy¢ kare tylko je-

den przetozony.



Jezeli jednak przetozony jest zdania, ze wykroczenie nalezy uka-
ra¢, a jednak zakres jego wladzy dyscyplinarnej nie wystarcza, by
wykroczenie to nalezycie ukara¢, winien zwrdci¢ si¢ do wyzszego
przelozonego posiadajacego wiekszy zakres wtadzy dyscyplinarnej
o ukaranie.

Art. 8
Wyzszy przelozony ma prawo i obowigzek wymierzenia kar dys-
cyplinarnych z pominigciem nizszych przetozonych:

1) jezeli wykroczenie popelniono w jego obecnosci, lub wykro-
czenie narusza jego powage stuzbowa,

2) jezeli wykroczenie popelnito kilku wojskowych nalezacych do
kilku oddziatéw jemu podleglych,

3) jezeli nizszy przelozony nie ukaral wykroczenia, a zdaniem
przetozonego nalezato winnego pociagna¢ do odpowiedzial-
nosci.

Art. 9
W drodze dyscyplinarnej mozna kara¢ za wykroczenia przeciw
dyscyplinie i porzadkowi wojskowemu, wykroczenia przeciw prze-
pisom stuzbowym i policyjnym, nie podpadajace pod przepisy karne
obowigzujacych ustaw.
Przepis ten nie narusza praw zwierzchnikéw sagdowych, okresla-
nych w §§ 16 procedury karnej wojskowej.

Art. 10
Wrtadzy dyscyplinarnej podlegaja:
a) wojskowi w czynnej stuzbie,
b) osoby pelnigce stuzbe w oddziatach wojskowych,
¢) jency wojenni i zaktadnicy, tudziez osoby przebywajace
w obozach internowanych,
d) inwalidzi wojskowi przebywajacy w zakladach dla inwalidéw.
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Art. 11
Wtadza dyscyplinarna jest przywigzang do stanowiska stuzbowe-
go i przechodzi sama przez sie na zastepce w komendzie.

Art. 12
Nie wolno wymierza¢ innych kar dyscyplinarnych niz przypisane
niniejszymi przepisami.

Rozdziat Il
KARY DYSCYPLINARNE | SPOSOB ICH
WYKONANIA

Art. 13
Karami dyscyplinarnymi s3:
A) Dla petnigcych funkcje oficerskie (oficeré6w) podchorazych
i urzednikéw:
1) upomnienie,
2) nagana na pi$mie,
3) areszt stacyjny do dni 30,
4) areszt pokojowy do dni 30,
B) dla podoficeréw:
1) nagana,
2) areszt koszarowy (obozowy) lub lekki do 30 dni,
3) areszt $redni do 21 dni,
C) dla szeregowcdw i starszych szeregowcow:
1) nagana przy rozkazie dziennym,
2) areszt koszarowy (obozowy) lub lekki do 30 dni,
3) areszt $redni do 21 dni,
4) areszt ciezki do 14 dni.
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Art. 14

Upomnienia udziela przelozony wobec dwéch wojskowych pet-
nigcych funkcje oficerskie (oficeréw), starszych lub réwnych stop-
niem (funkcjg) ukaranemu.

W podobny sposéb udziela sie nagany podoficerom.

Nagany szeregowcom i starszym szeregowcom udziela sie przez
ogloszenie w rozkazie dziennym.

Nagane na pi$mie podaje si¢ do wiadomosci wszystkich pelnig-
cych funkgje oficerskie (oficeréw) réwnych stopniem (funkcja) uka-
ranemu tajnym rozkazem.

Art. 15
Pelnigcy funkcje oficerskie (oficer) ukarany aresztem stacyjnym
pelni wszelkie obowigzki stuzbowe, nie wolno mu jednak przez czas
trwania kary opuszcza¢ w czasie wolnym od stuzby miejsca postoju
oddzialu ani uczeszcza¢ do lokali publicznych (restauracji, kawiarni,
teatréw), ani na widowiska publiczne.

Art. 16
Ukaranemu aresztem domowym nie wolno opuszczaé mieszka-
nia nawet w celu stuzbowym ani przyjmowa¢ w mieszkaniu odwie-
dzin. Przelozony ma prawo kontroli, w razie nie dotrzymania aresztu
zarzadza przelozony wykonanie aresztu pod wartg lub na odwachu.

Art. 17
Ukaranie aresztem stacyjnym i domowym podaje si¢ rozkazem
tajnym do wiadomosci pelniacych funkcje oficerskie (oficeréw) row-
nych stopniem (funkcja).

Art. 18
Ukaranym aresztem koszarowym (obozowym) nie wolno poza stuz-
ba opuszczaé koszar (obozu), przyjmowaé odwiedzin i uczgszczaé
do gospody. Szeregowcy i starsi szeregowcy ukarani aresztem kosza-
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rowym melduja si¢ w pelnym uzbrojeniu przy rozkazie dziennym,
podoficerowie melduja sie u oficera inspekcyjnego.

Art. 19
Areszt lekki polega na trzymaniu ukaranego w czasie wolnym
od stuzby w zamknieciu od spozycia wieczornego positku do po-
budki, w zasadzie w zamknieciu odosobnionym. Z aresztem lekkim
polaczony jest zakaz palenia tytoniu, pisania i odbierania listéw oraz
twarde loze.

Art. 20
Areszt §redni wykonuje si¢ w odosobnieniu. Skazany otrzymuje
twarde loze, jako pozywienie chleb i wode. Obostrzenia te odpadaja
co trzeci dzien.

Art. 21
Areszt cigzki wykonuje sie jak areszt $redni lecz w ciemnicy. Obo-
strzenia te odpadaja co trzeci dzien.

Art. 22
Podczas marszu, operacji wykonuje si¢ areszt po przybyciu na
miejsce postoju. Podoficerdw i szeregowcdw ukaranych aresztem
koszarowym (obozowym) oddaje si¢ na czas wolny od stuzby na od-
wach jako aresztantéw.

Art. 23
W polu i podczas operacji wojennych trzyma sie skazanych na
areszt $redni lub ciezki w odpowiednim lokalu pod kluczem.

Art. 24
Kary dyscyplinarne wykonuje si¢ natychmiast po ich natozeniu,
w marszu i podczas operacji wojennych po przybyciu na miejsce po-
stoju.
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Art. 25
Wyzszy przelozony, ktéry natozyl kare dyscyplinarng w mysl art.
7 lub 8 porucza wykonanie kary odno$nemu przetozonemu nizsze-
mu lub zarzadza sam jej wykonanie.

Art. 26
Orzeczonej raz kary dyscyplinarnej nie wolno ani odwota¢ ani
zmieni¢. W wypadkach zastugujacych na szczegdlne uwzglednienie,
moze przetozony, ktéry wymierzyl kare darowac czeé¢ kary.

Art. 27
Zazalenie przeciw karze dyscyplinarnej dozwolone jest jedynie
w wypadkach oznaczonych w przepisach o zazaleniach i tylko po
odcierpieniu kary.
Nieuzasadnione zazalenia podlegaja karom przewidzianym w ko-
deksie karnym wojskowym lub karom dyscyplinarnym.

Rozdziat Il
ZAKRES WLADZY DYSCYPLINARNE)
POSZCZEGOLNYCH PRZELOZONYCH

Art. 28
Dowddcy kompanii, szwadronu, baterii i rOwnorzedni mogg na-
tozy¢:
1) na podoficeréw i szeregowcdw: nagane, areszt koszarowy,
obozowy lub lekki do 8 dni, areszt $redni do 5 dni,
2) na szeregowcow: areszt cigzki do 3 dni.
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Art. 29
Dowddcy batalionu, dywizjonu kawalerii lub artylerii i réwno-
rzedni mogg natozy¢:
1) na podoficeréw i szeregowcdw: nagane, areszt koszarowy,
obozowy lub lekki do 14 dni, areszt $redni do 10 dni,
2) na szeregowcow: areszt cigzki do 7 dni.

Art. 30
Dowdédcy putkéw albo samodzielnych dywizjondw i bataliondéw
moga naltozy¢:
1) na oficeréw (pelnigcych funkcje oficerskie) upomnienie, na-
gane, areszt stacyjny lub areszt domowy do 15 dni,
2) na podoficeréw i szeregowcdw wszelkie kary dyscyplinarne
W wymiarze oznaczonym w art. 13.

Art. 31
Dowddcy brygad, dywizji, im réwnorzedni i wszyscy wyzsi do-
wodcy mogg nakladaé na oficeréw i szeregowcow wszelkie kary dys-
cyplinarne w wymiarze przepisanym w art. 13.

Art. 32

Dowddcy oddzialéw detaszowanych, tj. oddzialéw samodziel-
nych, ktére z powodu oddalenia od przelozonego nie mogg otrzy-
mywacé jego rozkazow dziennych, posiadaja wladze dyscyplinarng
o jeden stopien wyzszg od wlasciwosci tych oddzialéw jako jednostek
taktycznych (np. dowédca plutonu prawo dowodcy kompanii, do-
wodca detaszowanej kompanii prawo dowddcy batalionu).

Dowddcom oddziatéw mniejszych od kompanii (szwadronu,
baterii) przystuguja w razie detaszowania prawa dowddcy kompanii
(szwadronu, baterii).
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Art. 33
Dowddcy od dowoddcy grup, dywizji w gére moga nadac poszcze-
golnym dowddcom wyzszg wladze dyscyplinarng niz przystuguje im
wedle przepiséw niniejszych i sprawowanych funkcji.

Rozdziat IV
KONTROLA KAR I KSIEGA KAR

Art. 34

Wysisi przetozeni winni czuwa¢ nad sprawiedliwym wykonywa-
niem wiadzy dyscyplinarnej przez podwladnych dowddcéw oraz nad
nalezytym wykonywaniem kar.

W celu kontroli winni wyzsi dowddcy przegladac ksiegi kar oraz
bada¢ powdd ukarania i wymiar kary.

Jezeli przy kontroli kar okaze sie, ze kare wymierzono wbrew ni-
niejszym przepisom wyzsi przelozeni zniosa kare i zarzadza wykre-
§lenie jej z ksiegi kar.

Art. 35

Kazdy przelozony - posiadajacy w mysél niniejszych przepiséw
wladze dyscyplinarng winien prowadzi¢ ksiege kar, wedle zataczo-
nego wzoru. Zniesienie lub zmiane kary notowa¢ nalezy w rubryce
»uwaga’.

Przy detaszowaniu wpisuje si¢ kary po przylaczeniu do oddziatu
macierzystego, w rubryce ,uwaga’ notuje sie, iz kare wymierzono
podczas detaszowania.
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NADANIE WLADZY DYSCYPLINARNE)
L.894/21/VI

Na podstawie ogloszonych réwnoczes$nie przepiséw dyscyplinar-
nych dla wojsk powstaniczych gérnoslaskich, nadaje procz dowod-
cow, ktérym z mocy sprawowania dowddztwa przystuguje wtadza
dyscyplinarna okre$lona w art. 28-31 przepiséw dyscyplinarnych:
Szefowi sztabu Naczelnej Komendy WP. prawa dowddcy brygady.
Szefom Wydzialéw Naczelnej Komendy nad personelem przydzie-
lonym do wydzialéw i podlegajacym im wprost wedle organizacji,
Szefowi Sanitarnemu, Szefowi intendentury nad podlegtym mu per-
sonelem i personelem oddzialéw podlegajacym im wprost: prawa
dowddcy putku.

Szefom sztabu grup nad personelem podlegtym im przy dowodz-
twie grup: prawa dowodcy putku.

Szefom sadéw polowych nad personelem przydzielonym do sadu
im podwladnym: prawa dowddcy putku.

Dowddcom szpitali polowych nad personelem podlegtym im
stuzbowo przydzielonym do szpitali oraz nad wojskowymi znajdu-
jacymi sie w szpitalu na leczeniu: prawa dowddcy putku. Gtéwnemu
Dowddcy etapow: prawa dowddcy putku.

Komendantowi zandarmerii: prawa dowddcy putku.
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PRZEPISY O ZAZALENIACH

L. 893/21/VI

Zatwierdzam nastepujace przepisy o zazaleniach dla wojsk po-
wstariczych na Gérnym Slasku i rozkazuje, by weszty w zycie natych-
miast. Przepisy o zazaleniach nalezy poda¢ w odpowiedni sposéb do
wiadomosci podleglych mi oddziatéw.

PRZEPISY O ZAZALENIACH DLA WOJSK
POWSTANCZYCH GORNOSLASKICH

Art. 1
Kazdy zolnierz moze wnie$¢ zazalenie, jezeli sadzi, Ze stala mu
sie krzywda wskutek nieodpowiedniego obejécia si¢ z nim, wskutek
zatrzymania mu poboréw lub z innego powodu.

Art. 2
Zazalenie nalezy wnie$¢ do przelozonego, posiadajacego wladze
dyscyplinarng, jezeli doniesienie dotyczy tego wtasnie przelozonego
wnie$¢ je nalezy do jego zastepcy w komendzie. Zazalenie wtedy,
jesli wskutek odkomenderowania, znacznej odleglosci itp. nie mozna
wnie$¢ zazalenia ustnego w przepisanym czasie.

Art. 3
Zazalenia nie wolno wnosi¢ w czasie stuzby ani tez bezposrednio
po ukonczeniu jej, lecz dopiero w dniu nastegpnym po wydarzeniu,
na ktore sie zolnierz zali.
Zazalenia z powodu kar dyscyplinarnych wolno wnosi¢ dopiero
po odcierpieniu jej.
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Art. 4

Zazalenie wolno wnosi¢ tylko w ciagu 5 dni po wydarzeniu, na
ktére zolnierz sie zali.

Termin 5 dni liczy sie od dnia nastepujacego po wydarzeniu, je-
zeli zolnierz pdzniej dowie si¢ o nazwisku tego, ktdry go skrzywdzit
lub dowie si¢ o fakcie pdzniej, termin 5 dni liczy si¢ od dnia nastepu-
jacego po dniu otrzymania wiadomo$ci. Zazalenie na pis$mie winno
by¢ nadane na poczte w ciggu 5 dni.

Art. 5
Nie wolno wnies¢ zazalen zbiorowych. Jezeli kilku Zotnierzy zali
sie z tego samego powodu, winien kazdy z nich wnie$¢ osobne za-
zalenie.

Art. 6
Zoierz, ktéry wniesie zazalenie oparte na faktach nieprawdzi-
wych lub zmyslonych, albo z pominieciem drogi stuzbowej lub po
uplywie terminu oznaczonego w art. 4 bedzie surowo karany.

Art. 7
Rozstrzygniecie zapadie wskutek zazalenia moze zolnierz zacze-
pi¢ zazaleniem do wyzszego przelozonego niz ten, ktdry rozstrzygat
zazalenie. Termin dalszego zazalenia wynosi 5 dni po zawiadomieniu
zolnierza o wyniku.
Dalsze zazalenia nie sg dozwolone.

Art. 8
Przelozony otrzymawszy zazalenie winien je bezzwlocznie zba-
daé i rozstrzygnac.
Nie wolno przetozonemu wplywaé na podwladnego w celu na-
kionienia go do cofniecia zazalenia.
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Wolno jednak przetozonemu pouczy¢ podwladnego, ze jego za-
patrywanie jest bledne. Jezeli podwladny mimo pouczenia obstaje
przy zazaleniu, musi przelozony je rozstrzygna¢.

Art. 9

Zazalenie rozstrzyga w pierwszej instancji najblizszy przetozony
dyscyplinarny tego Zolnierza, ktéry wni6st zazalenie. Jezeli zazalenie
dotyczy wlasnie tego przetozonego, rozstrzyga je przetozony bezpo-
$rednio wyzszy.

Przelozony przeprowadza w razie potrzeby dochodzenie, jezeli
w toku dochodzen wyjda na jaw poszlaki przestepstwa, nalezacego
do wlasciwosci sadéw wojskowych, winien odstgpi¢ bezzwlocznie
sprawe sagdowi wojskowemu.

Art. 10
Przy zazaleniu wniesionym od orzeczenia wydanego w pierwszej
instancji winien Zalacego si¢ przestucha¢ przetozony wymieniony
wart. 9 i przesta¢ protokél wyzszemu przelozonemu z wyjasnieniem

sprawy.

Art. 11
W razie jezeli zazalen nie uwzgledniono, nalezy zbada¢ czy nie
nalezy pociagna¢ zalacego sie od odpowiedzialnosci.
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Powstancy slgscy. Fotografia pamigtkowa w plenerze. W opisie:
J. Szykata, Pawet Limanski. Napis posrodku ,,2KOM", ze zbioréw
Muzeum Slaskiego w Katowicach
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Grupa powstancow slaskich przed budynkiem, ze zbioréw Muzeum
Slaskiego w Katowicach
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Zatoga pociagu pancernego Zygmunt Powstaniec z oddziatem
szturmowym, fotografia na tle jednostki, pozowana, lll powstanie
slaskie, ze zbiorow Muzeum Slaskiego w Katowicach
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Zatoga pociggu pancernego Zygmunt Powstaniec z oddziatem
szturmowym, foto na tle jednostki, pozowana, Il powstanie $lgskie,

ze zbioréw Muzeum Slaskiego w Katowicach




Dwujezyczna ulotka o szerzeniu sie niemieckiego bandytyzmu na
Gornym Slasku, 1920 rok, ze zbioréw Biblioteki Narodowej



Fotografia przedstawiajgca ugrupowanie powstancoéw $laskich,
na pamiatke Il powstania $laskiego, z lewej strony przy tablicy -
Jerzy Zigtek, 1921 rok, ze zbioréw Muzeum Slaskiego w Katowicach



Centralne Archiwum Wojskowe Dofinansowane ze $rodkéw
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Strony z ,Dziennika Rozporzadzen Naczelnej Wtadzy na Gérnym
Slasku”, nr 6 z 28 maja 1921 r., ze zbioréw Centralnego Archi-
wum Wojskowego, sygn. 130.1.33, s. 23, 24



Centralne Archiwum Wojskowe Dofinansowane ze $rodkow
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego



Centralne Archiwum Wojskowe Dofinansowane ze $rodkow
Mini: Nauki i i Wyzszego

Strona z Rozkazu nr 3 z fragmentem dotyczgcym zmiany orga-
nizacji sadéw, ze zbioréw Centralnego Archiwum Wojskowego,
sygn. 130.1.33, s. 50



Centralne Archiwum Wojskowe Dofinansowane ze $rodkow
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Odezwa powstancéw do Gérnoslazakow, ze zbioréw Centralne-
go Archiwum Wojskowego, sygn. 130.1.264, s. 227



Akt oskarzenia o przekroczenie rozporzadzenia o przepust-
kach, ze zbioréw Centralnego Archiwum Wojskowego, sygn.
130.1.295, s. 47



Pierwsza strona rozprawy gtéwnej sadu polowego, ze zbioréw
Centralnego Archiwum Wojskowego, sygn. 130.1.297, s. 88



Dokument, w ktérym Wojciech Korfanty jako przedstawiciel
Naczelnej Wtadzy zniést wyrok Sadu Polowego przy Naczelnej
Komendzie w sprawie przeciwko Teofilowi K. i innym, ze zbioréw
Centralnego Archiwum Wojskowego, sygn. 130.1.299, s. 39, 40






Pierwsza strona wyroku wydanego przez Sad Polowy przy Na-
czelnej Komendzie, ze zbiorow Centralnego Archiwum Wojsko-
wego, sygn. 130.1.300, s. 198



Pierwsza strona rozprawy gtéwnej sadu polowego, ze zbioréw
Centralnego Archiwum Wojskowego, sygn. 130.1.300, s. 200



Pierwsza strona rozprawy gtéwnej Sadu Polowego przy Naczel-
nej Komendzie, ze zbioréw Centralnego Archiwum Wojskowego,
sygn. 9. 130.1.300, s. 371



Centralne Archiwum Wojskowe Dofinansowane ze $rodkow
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Karta stuzbowa dotyczaca usprawiedliwienia niestawienia sie na
przestuchaniu, ze zbioréw Centralnego Archiwum Wojskowego,
sygn. 130.1.303, s. 155



Pismo Naczelnej Komendy do sadéw polowych w sprawie dal-
szego postepowania z niezamknietymi sprawami karnymi po
likwidacji powstania, ze zbioréw Centralnego Archiwum Wojsko-
wego, sygn. 130.1.305, s. 23



Centralne Archiwum Wojskowe. Dofinansowane ze érodkow
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Pierwsza strona dziennika sprawy karnej prowadzonej przez Sad
Polowy Grupy ,,P6tnoc”, ze zbioréw Centralnego Archiwum Woj-
skowego, sygn. 130.3.124, s. 147



Centralne Archiwum Wojskowe. Dofinansowane ze érodkow
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Pierwsza strona przestuchania obwinionego, ze zbioréw Central-
nego Archiwum Wojskowego, sygn. 130.3.124, s. 152
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Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Pierwsza strona wyroku wydanego przez Sad Polowy Grupy
»,Pétnoc”, ze zbioréw Centralnego Archiwum Wojskowego, sygn.
130.3.124,s. 166



Centralne Archiwum Wojskowe Dofinansowane ze $rodkow
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Pierwsza strona wyroku wydanego przez Sad Polowy Grupy
~Potnoc”, ze zbioréw Centralnego Archiwum Wojskowego, sygn.
130.3.124,s. 194



Dofinansowane ze érodkow

Centralne Archiwum Woiskowe
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Odezwa Miedzysojuszniczej Komisji Rzadzacej i Plebiscytowej
do mieszkaricéw Gérnego Slaska w zwiazku z ogtoszeniem am-
nestii dla uczestnikéw powstania, ze zbioréw Centralnego Archi-
wum Wojskowego, sygn. 130.55.3, s. 25, 25A



Odezwa Miedzysojuszniczej Komisji Rzadzacej i Plebiscytowej
do mieszkaricéw Gérnego Slaska w zwigzku z ogtoszeniem am-
nestii dla uczestnikéw powstania, ze zbioréw Centralnego Archi-
wum Wojskowego, sygn. 130.55.3, s. 25, 25A



Centralne Archiwum Wojskowe
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Centralne Archiwum Wojskowe
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Komisja Migdzysojusznicza Rzadzaca i Plebiscytowa Gérnego Slaska
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Der Verfreter Grofbritanniens :

A. de Marinis. Haraold Stuart.

Dofinansowane ze Srodkow
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego



- Obwieszczenie

o zaprowadzeniu Sadéw Polowych dla oséb cywilnych.

(Rozporzadzenie 2 dnia 2T.go maja 1921 r. Deiennik Respormdeen No. 6 por. 27

W wykonaniu i urmpelnienin manifcstu z dnia 3. maja 1521 r. Deienalk Rozporzadees Moo 1.

pestanawlamy:
Art 1. 3
Dopiiki istniejgce na terenie, ckupowanym proez wojska powstaficze, sady cywilne nie podejma prawids
toku crynnodci, praekaruje sig Wopskowym Sadom, Polowym wykonywanie sydownictwa nad osobami cywi
popinia jedne @ nastepujacych proestepatw
1. kradziet = wlamaniem lub utyci
2 rabunek (§ 249—252 kod. kar. miem.),
3 e, w zagrotenia_mordh n sem  zagrotenia
Tub zdrowia {5 254 § 255 kod. kar. miem.),
4. marderstwo (§ 211 kod. kar. niem.),
5. zabdjstwo (§ 212 kod. kar. niem),
6. zgwalcenie (8§ 176—178 kod. kar. miem),
7. podpalenie (5§ 306—308 i § 311 kod kar. miem),
uszhodzenie kolel, wodociagéw, statkéw, studni albo 2bloraikiw wody, elektrowni lub gazowni (5§ 315,
321, 323, 324 i 305 kod kar. niem.),
9. zlodliwe usthodzenie telegraliw i felefonéw 5§ 317 | 318a kod Kar, niem.),
10, zdrade tajemnic wojskowych (ustawa @ 3. lipca 1853 Dr. ust. sir. 205),
11. nadutycie wiadzy urzedowej (§§ 334, 335, 339, 347 kod. kar
12 kradzies, sproeniewierzenie, osmustwo, dokonane przer urogdnika w wykonywaniu ursgdu albo cdnosnie do
Aolera padistwowess, @ mtlinda uytaza 1000 marek nlem.
Sadownictwn wojskowemu podiegajy tak berpodrednl sprawey, jik 1 podtagacre; ucwesinicy § pomocniey
(5§ 4749 kod. kar. niem.). Przy wsilowaniu sprawea podiega réwniet sadownictwn wojskowemu,
W razie dop sie e powytej, arzeka sad polowy,
jezeli wyrok zapad! jednomys$lnie, kare $mierci przez rozstrzelanie;
jezel wyrok zapadl wigkszodciy glostw kary, przewidziane w kodeksie karmym.
At 2.
Opér wiadey {55 110—122 kod. kar. niem.) ulegnie Karom, wymienionym w kodeksie karnym, kidre wymierza

Sad Polowy.

Art 3.
Kio wykracza prasciwko zarzdseniom wladz lub podburza inaych do wykroczen proeciw wiadsom, karany
bedzie praez Sqdy Polowe kary wiszienia do Iaf pieciu lub graywnq do 150000 marek niemieckich.
Art. 4
Sydownfetwo wykonywajq na obszarze, sajtym prie possczepbine grupy wojsk, sady fych grup, poza tym
obszarem Sad Polowy przy Naczelne] Komendzie.
Art. 5.

Sady Polowe stosujq preepisy procedury wojskowej nicmicckic] z r. 1898, 2 uwrglednieniem zmian, wprowa-
dzanych rozpora @ organizacil j

Arl. 6,
Bozporzadzenie ninicjsze uryskuje moc obowigtujacy z dniem oglostenia i uchyls wazclkde w tej miere

W. Korianty.

Miejsce Postoju, doia 27. majs 1921 r.

Wydzial Wykonawczy :

Biniszkiewicz. Borys. Rymer. (Grajek. Fr. Roguszczak.
J. Grzegorzyk. Fr. Bias.

=x
Centralne Archiwum Wojskowe Dofinansowane ze srodkow
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Dwujezyczne ,,Obwieszczenie o zaprowadzeniu Sagdéw Polowych
dla os6b cywilnych”, ze zbioréw Centralnego Archiwum Wojsko-
wego, sygn. 130.55.3, s. 35, 36



Bekanntmachung

iiber die Einfiihrung der Feldgerichte fiir Zivilpersonen.

{Verordnung vom 27. Mal 1921, Verordnungsblstt Nr. 6 Pos. 27,

In Ausfihrung und Erginzung des Manbfestes wom 3. Mai 1921 Vi

erordnungsblatt Ne. 1 Pos. | wird verondnet:
Artikel 1,
e Aulstandsinzppen besetrien Cebiele, best

. eldgerichien die Ausibung g
eine der nachfolgenden Straftaten begehen: e

Dictstahl mi bruch oder bei Anwendung von Walten (§ Z 2 und 5 St G B),
el ei '3 Wat 243

; 5 3

“alle der Androbung

enden Zivilgerichte die pormale Ce-
htsbarkeit dber Zivilpersonen Sher-

Mosd, Brandsliftung o o i
Eegenwaertiger Gelshr fucr Leib oder Leben (3§ 254 und 2o 5:({;"“:; e Dot ng

4. Mord @§ 211 St G B),
o Totschlag (5 212 5t Q. B,
6. Notzuch! (5§ 176—178 St G. B),
7. Brandsiiffung (38 306—308 und 311 St Q. B)
8. boshafte Beschidigung der Eisenbabnen, Wassérleit
: ng der I . erleitungen, Schiffe, Brunnen oder Wi
: g:.‘.:::ugre_:\ Gasanstlten (% 315, 321, 323, 324 und 306 S8 G, By, et Blek-
L ket : ? Adigung der Telegraten und Fernsprechanlagen (98 317 und 318 a St G, B,
- Verrat milithrischer Geheimaisse (Gesetz vom 3. Juli 1993 R. G. BL Seito 208),
1. Missbrauch der Amtsgewal (55 334, 336, 339, 347 SL G By,
. Dicbstahl, Veruntreusng, Betrisg, bega i saslen, |
3 3 £, begangen von einem Beamten, in Ausicbung des Amies oder in Berug auf
das Staatsgut, insofern der Seb feut ¢ 3 -
e il insofern der Schiaden 1000 deutsche Mark Sberpigigd,—raerer;wrenesr-ore RS TE
nehmver umd Coehl i —40 5t (i B beim Versuch unterliegt der Taster der Militacrgerichisbarkeit.
Im Falle der Begehung der aben angefushrien StraMtaten erkennt das Feldgericht,
wenn dasUrteil einstimmig gefiillt wird, aui Todesstrafe durchErschiessen,
wenn das Urteil mit Stimmenmehrheit gefaelt warde, aul dic im Strafgesets vorgésehenen Straben.
Artikel 2
he Gewalt (88 110—122 St. 0. B wird mit den im Stralgesels feslgesetzien
Mgerichien bemessen werden,

P

Widerstand gegen die
Strafen bestraft, welche von den Fel
Artikel 3.
Wer die der Bebbrden ueberschreitet oder andere zu Ausschreit igrgen die Behoerden auffordert,
wird won den Feldgerichten mit Gefsengnis bis zu fuenf Jahren oder Geldsirale bis 150000 dewtsche Mk. bestraft

Artikel 4.

Die Guerichisbarkedt wird auf
dieser Qruppen, ausserhalb dieses Gebieles von dem Fel

Artikel 5
Von den Feldgerichten wird di er-Strak-Prozess-Ordnung vom Jahre 1898 mit den durch die
Verordnung ueber die Organisation der Ml it e hrien A

Artikel 6.

dem Tage der Beksnnimachung in Kraft und werden alle in diesem Belange bereils

W. Korianty.
Der Vollzugsausschuss:

Biniszkiewicz. Borys. Rymer. (irajek. Fr. Roguszczak.
J. Grzegorzyk. Fr. Bias.

Diese Verordnuag tritt
erbissenen Vorschritten aufgehoben.

Standort, den 27. Mal 1921

Centralne Archiwum Wojskowe

Dofinansowane ze srodkow

Ministerstwa Nauki i
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Karta zwolnienia Karola Biateckiego z wojska powstanczego wy-
dana przez dowaédztwo Grupy ,,Potudnie”, ze zbioréw autora



Przepustka Feliksa Olasa uprawniajgca do jednorazowego prze-
kroczenia granicy w sprawach stuzbowych wydana przez do-
wodztwo Grupy ,Wschod”, ze zbioréw autora






INDEKS NAZWISK

W indeksie nie ujeto 0séb oskarzonych w sprawach toczacych sie
przed sadami polowymi, wystepujacych w tekécie jedynie z inicja-
fem nazwiska. Nazwiska os6b wystepujace tylko w aneksach zapisa-
no kursyws.

Adamski Stanistaw

Bakalarski Czestaw
Baszkiewicz Jan
Beltowski Witold
Benisz Adam
Berger

Biatecki Szymon
Bias Franciszek
Biniszkiewicz Jézef
Biolik

Blacha Wilhelm
Borth Anna

Borth Wiladystaw
Borys Klemens
Broda Zofia

Chmielewski

Chmielewski Mieczystaw, ps. Grzymata
Chorzelski Maciej Bogdan, ps. Langiewicz
Chrobok Pawet

Clemenceau George

Czapla Kazimierz

Czarny Karol
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De Marinis Alberto
Dembinski Stefan
Dyga Henryk

Fabianczyk Karol
Faralisz Franciszek
Foch Ferdinand
Fojkis Walenty
Frione

Fryderyk Wilhelm IT

Gadomski Wilhelm

Grajek Michat

Gratier Jules Victor

Grazynski Michal, ps. Borelowski
Grocholski

Groele Ludwik

Grzegorzek [Grzegorzyk] Jozef
Grzesik Karol, ps. Hauke
Grzeskowiak Roman, ps. Brunhorst

Harden
Hartman

Iksal Maksymilian

Jackiewicz Wiktor
Jajko

Janowski

Jezierski Jozef
Justrzyk

308



Kaniecki Piotr
Keszycki Daniel
Kirkor Stanistaw
Klasik

Kocur Adam
Kolszewski Alfred
Korfanty Wojciech
Kurcyusz Jerzy
Kutz Kazimierz
Kwak-Krzewinski Zygmunt
Kwiatek Aleksander
Kwoczek Pawel

Lalanne Piotr

Le Rond Henri

Lloyd George David
Loga
Ludyga-Laskowski Jan

Laszewski Stefan
YLukasiewicz Walerian

Mainka Jan

Matkowski Stanistaw
Maniecki Piotr

Maron Jozef

Matuszczyk
Mazurkiewicz Wiadystaw
Mielecki Andrzej
Mielzynski Maciej, ps. Nowina-Doliwa
Musiolik

Musiot Jézef

Miiller
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Nowak Alojzy, ps. Neugebauer
Nowak Roman

Olas Feliks Jozef
Oszek Robert

Paszwinski Adam

Percival Harold Franz Passawer
Pietsch

Pitsudski Jézef

Potyka Jozef

Potyka Leon

Powkowik

Presot

Prince

Przedpelski Wiktor, ps. Petczynski

Rappaport Wiadystaw
Roguszczak Franciszek
Rostek Antoni

Rybarz Edward
Rybicki Tomasz
Rymer Jozef

Ryzewski Wactaw
Rzadkowski

Sapecki K.S.

Sapecki Wojciech

Senusz

Seyda Wiadystaw

Sikorski Bronistaw, ps. Cietrzew
Sroka J6zef

Stoktosa Wojciech
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Strzata

Syndorek (Sendorek) Jozef

Syska Jozef

Szega

Szewczyk Wilhelm

Szydlo Stanistaw

Swierc Mikotaj

Swietochtowski vel Swietochowski Kazimierz

Tomanek
Trejdosiewicz Zygmunt
Trzaskalik

Tytka Jozef

Urbanek Kurt
Urbanowicz Wiktor

Wegrzyk

Wieczorek Jézef
Winiarski Jan
Witczak Jozef
Witczak Mikotaj
Witos Wincenty
Wojtan Mieczystaw
Wolny Konstanty
Wrébel Karol
Wrzesiok Wiktor
Wausatowski Zygmunt
Wyglenda Jan, ps. Traugutt

Zajaczkowski

Zborolski
Zejer Jan
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Zenkteller Kazimierz, ps. Warwas
Zielinski Wladystaw
Zyta Maksymilian
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